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Ubertragung der Befugnis zum Abschluss

von Vergleichen auf die gemeinsamen

INTERN

Einrichtungen (gE), § 58
Bundeshaushaltsordnung (BHO)

Aktuelle Weisung

* Delegationskonzept der Zentrale in der jeweiligen
Fassung

e Vereinbarung zwischen dem kommunalen Triger und
dem Jobcenter Berlin Spandau zur Regelung der
Modalitdten der Aufgabenwahrnehmung beim
Forderungseinzug in Bezug auf Leistungen des
kommunalen Tragers in der jeweils geltenden Fassung

Allgemeines

Das BMAS hat mit Schreiben vom 27. Juli 2016 die Befugnisse Bundesmittel ochne
zum Abschluss von Vergleichen bis zu einer Werigrenze von Beteiligung des BMAS
15.000 Euro (Bundesmittel) im Einzelfall auf die gE Ubertragen. Die \I:fnzrs_eéggr.vgz:;grenze
gE kénnen bis zu dieser Betragsgrenze ohne Beteiligung des '

BMAS entscheiden, sofern der Entscheidung keine grundsétzliche

Bedeutung zukommt.

Landesmitte] ohne
Der kommunale Trager (Landesmittel) setzt ebenfalls die Beteiligung des

Wertgrenze von 15.000 Euro an und Ubertrigt bis zu dieser ~ Bezirksamtes biszu
: . . einer Wertgrenze von
Betragsgrenze die Befugnisse zum Abschluss von Vergleichen: 15.000,- Euro

Wird die Wertgrenze Uberschritten, ist die Zustimmung der
zustdndigen Stelle des Bezirksamtes (Leiter/in des Amtes flr

Soziales — Soz AL-) einzuholen.
Mafdgeblich ist jeweils der Verzichtsbetrag, nicht der Streitweri.
Welche Bereiche sind betroffen?

Betroffen sind der Bereich OWIG/Unterhalt, die Rechtsbehelfs-
stelle sowie der BfdH.

Welche Auflagen sind beim Abschluss von Vergleichen zu
beriicksichtigen?

g Auflagen
Vier-Augen-Prinzip
organisatorische Trennung der Entscheidungsfindung
Dokumentationspflicht
Beteiligung des BfdH.



Was ist von den zustindigen Fachkriften zu veranlassen?

Verbemerkung: Anerkenntnisse sind keine Vergleiche, und fallen nicht unter die
vorgenannten Regelungen.

Die zustandige Fachkraft priift, ob in dem betreffenden Rechtsstreit
ein Vergleich in Betracht kommt und macht dies in einem
Vorvermerk (siehe Anlage 1} aktenkundig.

Nach erfolgtern Termin ist das Ergebnis im Ausgangsvermerk
(siehe Anlage 2) ebenfalls zu dokumentieren.

Eine Kopie beider Vermerke ist rTach Abschiuss des Verfahrens an
den BfdH weiterzuleiten. Der BfdH hat auf eine Vorab-Beteiligung
verzichtet. :
Was ist.noch zu beachten?

* organisatorische Trennung der Entscheidungsfindung
Im Bereich OWIG/Unterhalt ist darauf zu achten, dass die in der

Fallbearbeitung entscheidende Fachkraft nicht auch im
Rechtsstreit auftritt.

» Vier-Augen-Prinzip

Die Vor-.und Ausgangsvermerke sind im Vier-Augen-Prinzip zu
unterzeichnen, wenn ein Vergleich in Betracht kormmd.

Bereich OWIG/Unterhalt: zusténdige Fachkraft + TL bzw. TL-V
Bereich Rechisbehelfsstelle: .zusténdige Fachkraft + 1. Fachkraft
bzw. TL bzw. TL-V oder 1. Fachkraft + TL bzw. TL-V

Was ist zu veranlassen, wenn die Wertgrenze von 15.000 Euro
der einzelnen Tréager (Bundesmittel/Landesmittel)

Vorvermerk — Anlage 1

Ausgangsvermerk -
Anlage 2

Kopien der Vermerke an
EfdH

OWIG/Unterhalt
crganisatorische
Trennung

Vier-Augen-Prinzip

tiberschritten wird?

Bundesmittel: Die gE legt in diesen Fallen dem BMAS eigenstandig
Ober die BA einen Entscheldungsvorschlag vor.

Landesmittel: Die gE legt in diesen Fallen der Leiterin /dem Leiter
des Amtes fiir Soziales im Bezirksamt Spandau von Berlin
eigensténdig einen Entscheidungsvorschlag vor.

Anlage 1 -Vorvermerk
Anlage 2 — Ausgangsvermerk

gez. lLeitke
Geschafisfithrer

Wertgrenze von 15.000
Euro



Anlage 1 - Vorvermerk

Jobeenter Berlin Spandau Berlin, den
Org.Z.:

Priufung eines Vergleichsabschlusses nach § 58 Abs. 1 Nr. 2 BHO bis zur Werigrenze von
15.000,- Euro

Hier: Verfahrensnummer:

Ein Vergleich darf nur abgeschlossen werden, wenn dies flr den Bund zweckmaRig und
wirtschaftlich ist.

Als zweckmdalig kann der Abschluss eines Vergleichs angesehen werden, wenn die
Rechtslage so zweifelhaft ist, dass der Bund bei einem gerichtlichen Streitverfahren keine
begriindete Aussicht auf ein obsiegendes Urteil hat. Das Merkmal der ZweckméaRigkeit geht
weiter als das Merkmal der Wirtschafilichkeit. So kann es Falle geben, in denen die
Wirtschaftlichkeit zu bejahen ist, der Abschluss eines Vergleiches aber dennoch nicht
zweckmafig erscheint, weil er negative prajudizielle Auswirkungen auf &hnlich gelagerte Falle
cder aber der Bund aus grundsatzlichen Erwdgungen ein Interesse an der gerichtlichen
Klarung der Rechtslage hat.

Wirtschaftlich ist der Vergleich, wenn die finanziellen Vorteile des Nachgebens fiir den Bund
grofler sind, als bei einer Entscheidung durch ein Gericht zu erwarten waren. Dies ist
regelmafig dann der Fali, wenn die Rechtsgrundlage so zweifelhaft ist, dass ein obsiegendes
Urteil nicht mit Sicherheit zu erwarten ist.

Sachverhalisdarstellung:

O Ein Vergleich kommt nicht in Betracht.
A
FK/1. FK

Vergleichsbereitschaft ggf. einschlieRlich RA-Kosten und Einschétzung der zukiinftigen
Einziehungsmaglichkeiten :

LA.

FK/1.FK 1.FK/TL/TL-V




Anlage 2 - Ausgangsvermerk

Jobcenter Berlin Spandau Berlin, den
Org.Z.:

Verfahrensnummer:

Der Rechtsstreit wurde beendet durch:

O einen Abschluss eines Vergleiches, in Héhe der Vergleichsbereitschaft im
Vorvermerk bzw. zugunsten des Jobcenters

O anderweitige Erledigung

X Kopie des Vor- und des Ausgangsvermerkes an BfdH senden: ...
i.A.
FK/1. FK

Das Verfahren wurde beendet durch:

O einen Abschluss eines Vergleiches auf Widerruf.

Entscheidung:

([ Der Vergleich ist nicht zu widerrufen, ...

Tr DerVergleich ist zowiderruferr, ... &

X Kopie des Vor- und des Ausgangsvermerkes an BfdH senden: ...
i.A.
FK/1. FK 1. FK/TL/TL-V




