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Vorwort

Im Jahresbericht 2003 stellen wir - mit besonderem Augenmerk auf die Jugendgruppenge-
walt - die Entwicklung und Erscheinungsformen der Jugendkriminalitat dar. Es wurden Erhe-
bungen des Statistischen Landesamts Berlin, Auszlige aus der Polizeilichen Kriminalstatistik

(PKS) und Geschaftsstatistiken des Landeskriminalamts (LKA 143 alt und LKA St 62 neu)
genutzt.

Dieser Bericht enthalt eine Ubersicht zu den Féllen, in denen die Polizei eine geschlossene

Unterbringung fiur Kinder und Jugendliche fir erforderlich hielt; dem gegenliber stehen die
Zahlen Uber die erlassenen Unterbringungsbeschlisse und Haftbefehle.

Ausflhrlich berichten wir Gber die Anwendung der Diversionsrichtlinie im Jugendverfahren
mit Statistiken.

Zum zweiten Mal wurden Erhebungen zur Auffalligkeit deutscher Straftater nichtdeutscher
Herkunft auf dem Gebiet der Jugendgruppengewalt erhoben.



Entwicklung der Jugenddelinquenz in Berlin 2003 und Trends der letzten Jahre

Bevolkerungsstruktur

Bei der Kriminalitdtsentwicklung ist die Struktur der Berliner Bevolkerung zu bertcksichtigen.
2003 waren 3.333.132 Personen aller Altersgruppen und Nationalitdten in Berlin als Einwoh-
ner am Ort mit Hauptwohnung (Stand 30.06. des Berichtsjahrs) melderechtlich registriert. Im
Jahr 2002 waren es 3.336.124, also 2.992 Personen weniger, das bedeutet einen Bevolke-
rungsruckgang um 0,1 Prozent.

Die Altersgruppen gliedern sich wie folgt:
0 bis unter 14 Jahre

14 bis unter 18 Jahre

18 bis unter 21 Jahre

Kinder
Jugendliche

Heranwachsende

Jungerwachsene 21 bis unter 25 Jahre

Bevdlkerungsanteil
Bevdlkerungsanteil
Bevdlkerungsanteil

Bevolkerungsanteil

1

1,6 % 387.734
4,2 % 141.377
3,4 % 111.747
5,4 % 181.652

Altersstruktur der Bevolkerung in Berlin unter 25 Jahren 2002/2003

Altersgruppe Bevolkerungsanteile Bevolkerungsanteile Veranderung zum Vorjahr
2002 2003 der BV-Anteile
(Sp. 1u.3)

1 2 3 4 5 6

n % n % n %
unter 8 Jahre 219.069 6,6% 220.031 6,6% 962 0,4%
8 bis unter 14 Jahre 178.704 5,4% 167.703 5,0% -11.001 -6,2%
14 bis unter 18 Jahre 141.327 4.2% 141.377 4.2% 50 0,0%
18 bis unter 21 Jahre 113.227 3,4% 111.747 3,4% -1.480 -1,3%
unter 21 Jahre 652.327 19,6% 640.858 19,2% -11.469 -1,8%
unter 25 Jahre 829.041 24,9% 822.510 24,7% -6.531 -0,8%
Bevolkerung insgesamt 3.336.124 100,0% 3.333.132 100,0% -2.992 -0,1%

Bevdlkerung : Melderechtlich registrierte Einwohner am Ort der Hauptwohnung, Stand 30.06. des Berichtsjahrs




Bevolkerungsstruktur Berlins 1998 bis 2003

Alters- | Jahr |Alle Natio-| Nicht- | Deutsche| Tirken Jugos- Polen Rumaénen| Libane- librige
gruppen nalititen | deutsche lawen sen Nationali-
taten
n n n n n n n n n
1 2 3 4 5 6 7 8 9

unter 8 1999 | 219.141 42.099 | 177.042 17.865 4.903 1.059 45 1.269 16.958
Jahre 2000 | 217.616 39.012 | 178.604 16.097 4.277 1.030 43 1.200 16.365
2001 | 217.527 34.459 | 183.068 13.502 3.484 973 56 1.101 15.343

2002 | 219.069 30.533 | 188.536 10.915 3.017 906 54 979 14.662

2003 | 220.031 27.144 | 192.887 9.062 2.491 871 57 875 13.788

8 bis unter |1999 | 211.847 30.401 181.446 13.869 3.638 1.194 61 863 10.776
14 Jahre 2000 | 201.374 30.003 [ 171.371 13.612 3.315 1.166 59 923 10.928
2001 190.380 29.980 | 160.400 13.455 2.941 1.167 62 941 11.414

2002 | 178.704 29.373 | 149.331 12.551 2.765 1.125 55 980 11.897

2003 | 167.703 28.341 139.362 11.647 2.478 1.093 56 946 12.121

14 bis unter [1999 | 143.757 18.998 | 124.759 7.852 2.147 834 60 437 7.668
18 Jahre 2000 | 141.783 17.882 | 123.901 7.323 1.867 851 44 432 7.365
2001 140.738 17.733 | 123.005 7.216 1.739 866 45 460 7.407

2002 | 141.327 18.357 | 122.970 7.722 1.713 843 49 532 7.498

2003 | 141.377 19.050 | 122.327 8.184 1.627 857 50 562 7.770

18 bis unter [1999 | 111.220 17.120 94.100 7.092 1.797 784 52 298 7.097
21 Jahre 2000 | 113.480 16.553 96.927 6.776 1.485 803 50 326 7.113
2001 114.529 16.401 98.128 6.342 1.255 822 53 351 7.578

2002 | 113.227 15.647 97.580 5.543 1.165 838 55 358 7.688

2003 | 111.747 15.154 96.593 5.167 1.039 882 60 380 7.626

8 bis unter | 1999 | 466.824 66.519 | 400.305 28.813 7.582 2.812 173 1.598 25.541
21 Jahre 2000 | 456.637 64.438 | 392.199 27.71 6.667 2.820 153 1.681 25.406
2001 | 445.647 64.114 | 381.533 27.013 5.935 2.855 160 1.752 26.399

2002 | 433.258 63.377 | 369.881 25.816 5.643 2.806 159 1.870 27.083

2003 | 420.827 62.545 | 358.282 24.998 5.144 2.832 166 1.888 27.517

21 bis unter [ 1999 | 1.025.941 188.070 | 837.871 48.996 13.473 11.504 988 3.103 | 110.006
40 Jahre 2000]1.011.185| 185.954 | 825.231 47.644 12.332 11.553 1.030 3.241 110.154
20011 1.004.026 | 187.860 | 816.166 47.345 10.989 11.715 1.100 3.314 | 113.397

2002 | 996.973| 190.555| 806.418 47.471 10.224 12.155 1.171 3.411 116.123

2003 | 983.456| 191.169| 792.287 46.777 9.400 12.846 1.243 3.547 | 117.356

21 bis unter [ 1999 | 1.972.600 | 298.040 | 1.674.560 75.888 22.323 21.562 1.641 3.984 | 172.642
60 Jahre 2000 | 1.948.884 | 296.859 | 1.652.025 73.740 20.578 22.051 1.691 4.207 | 174.592
20011 1.937.118 | 300.904 | 1.636.214 73.115 18.837 22.488 1.731 4.378 | 180.355

2002 11.929.591 | 306.325 | 1.623.266 73.208 17.840 23.375 1.782 4.560 | 185.560

2003 | 1.922.850 | 309.847 | 1.613.003 72.885 16.692 24.557 1.848 4.820 | 189.045

60 Jahre 1999 | 690.480 31.370 | 659.110 9.740 2.391 2.537 211 184 16.307
und alter 2000 | 711.231 34.062 | 677.169 9.579 2.178 2.530 207 180 19.388
2001 | 732.820 36.705 | 696.115 12.420 2.523 2.841 220 204 18.497

2002 | 754.206 39.382 | 714.824 13.666 2.604 2.966 227 214 19.705

2003 | 769.424 41.868 | 727.556 14.751 2.663 3.132 243 223 20.856

21 Jahre 1999 |1 2.663.080 | 329.410 | 2.333.670 85.628 24.714 24.099 1.852 4.168 | 188.949
und alter 2000 | 2.660.115 | 330.921 | 2.329.194 84.897 23.018 24.757 1.910 4403 191.936
2001 ]12.669.938 | 337.609 | 2.332.329 85.535 21.360 25.329 1.951 4582 198.852

2002 | 2.683.797 | 345.707 | 2.338.090 86.874 20.444 26.341 2.009 4.774 | 205.265

2003 | 2.692.274 | 351.715 | 2.340.559 87.636 19.355 27.689 2.091 5.043 | 209.901

8 Jahre 1999 13.129.904 | 395.929 | 2.733.975 | 114.441 32.296 26.911 2.025 5.766 | 214.490
und alter 2000 | 3.116.752 | 395.359 |2.721.393 | 112.608 29.685 27.577 2.063 6.084 | 217.342
2001 ]3.115.585| 401.723]|2.713.862 | 112.548 27.295 28.184 2111 6.334 | 225.251

2002 1 3.117.055 | 409.084 | 2.707.971 112.690 26.087 29.147 2.168 6.644 | 232.348

2003 | 3.113.101 | 414.260 | 2.698.841 112.634 24.499 30.521 2.257 6.931 | 237.418

Alle 1999 | 3.349.045 | 438.028 | 2.911.017 | 132.306 37.199 27.970 2.070 7.035| 231.448
Alters- 2000 | 3.334.368 | 434.371]2.899.997 | 128.705 33.962 28.607 2.106 7.284 | 233.707
gruppen 2001 ]3.333.112 | 436.182]2.896.930 | 126.050 30.779 29.157 2.167 7.435| 240.594
2002 | 3.336.124 | 439.617 | 2.896.507 | 123.605 29.104 30.053 2.222 7.623 | 247.010

2003 | 3.333.132 | 441.404 |2.891.728 | 121.696 26.990 31.392 2.314 7.806 | 251.206




Tatverdachtigenstruktur

Als Tatverdachtige in einem Ermittlungsverfahren werden Personen bezeichnet, die aufgrund
polizeilicher Ermittlungen (z.B. Zeugenaussagen, Sachbeweise, Recherchen oder Selbstge-
stellung) im Verdacht stehen, eine rechtswidrige Tat begangen zu haben. Als tatverdachtig
gelten auch der Mittater, Anstifter oder Gehilfe gemaf §§ 25 bis 27 Strafgesetzbuch (StGB).

Innerhalb eines Berichtsjahrs wird ein Tatverdachtiger pro erfasstes Delikt nur einmal ge-
zahlt, unabhangig von den tatsachlich begangenen Taten. Wenn jemand innerhalb der Be-
richtszeit zu mehreren Ermittlungsverfahren als Tatverdachtiger auftritt, wird er trotzdem flr
die Gesamtzahl der Tatverdachtigen nur einmal gezahlt (echte Tatverdachtigenzahlung).

In der Tatverdachtigenstruktur wird der Anteil der einzelnen Altersgruppen zu den Tatver-
dachtigen insgesamt und zu den einzelnen Delikten aufgezeigt.

Auf dem Gebiet der Jugendkriminalitat wird rechtlich nach verschiedenen Altersgruppen ge-
maf Jugendgerichtsgesetz (JGG) und Kinder- und Jugendhilfegesetz (KJHG, SGB VIIl) un-
terschieden.

Demnach sind

Kinder Personen unter 14 Jahren
Kinder sind Strafunmundige, die laut § 19 StGB nicht bestraft werden
kénnen.
Jugendliche Personen von 14 bis unter 18 Jahren
Jugendliche unterliegen dem JGG und sind bedingt strafmindig.
Heranwachsende Personen von 18 bis unter 21 Jahren
Heranwachsende sind prinzipiell strafmindig. Auf die individuelle Ent-
wicklung der Personlichkeit wird Rucksicht genommen. Sie kdnnen al-
so wie Erwachsene bestraft werden, aber auch nach dem JGG.
Altersstruktur der Tatverdachtigen (TV) bis zu unter 21 Jahren
zu Straftaten insgesamt 1999 bis 2003
Altersgruppe 1999 2000 2001 2002 2003
8 bis unter 14 9.119 8.166 7.900 7.121 6.667
14 bis unter 18 19.008 17.030 17.018 17.187 15.992
18 bis unter 21 15.708 15.936 15.577 16.084 14.398
8 bis unter 21 43.835 41.132 40.495 40.392 37.057
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Bei der Darstellung der Kriminalitdtsbelastung von einzelnen Altersgruppen der Bevdlkerung
bedient man sich der Tatverdachtigenbelastungszahl (TVBZ). Sie ist die Zahl der ermittel-
ten Tatverdachtigen ab dem Alter von 8 Jahren, errechnet auf 100.000 Einwohner des ent-
sprechenden Bevolkerungsanteils.

TVBZ = Tatverdachtige ab 8 Jahre x 100.000

Einwohner ab 8 Jahre

Die nachfolgende Tabelle zeigt die TVBZ fur die einzelnen Altersgruppen, unterteilt nach ,al-
le Nationalitaten®, ,Nichtdeutsche® und ,Deutsche®.

Tatverdachtigenbelastungszahlen zu Tatverdachtige (TV) gesamt 2003

Altersgruppe Tatverdachtigenbelastungszahl
Alle Nichtdeutsche Nichtdeutsche Deutsche
Nationalitaten insgesamt Toureme legRle e
8 bis unter 14 Jahre 3.975 5.356 5.233 3.695
14 bis unter 18 Jahre 11.312 21.223 18.829 9.768
18 bis unter 21 Jahre 12.884 27.141 20.575 10.648
8 bis unter 21 Jahre 8.806 15.467 13.091 7.643

Die Tabelle Iasst eine hohe Kriminalitdtsbelastung der 14- bis unter 21-Jahrigen erkennen. In
den hoheren Altersgruppen nimmt die Tatverdachtigenbelastungszahl ab, weil das delin-
quente Verhalten vieler Jugendlicher oft nur voriibergehender Natur ist.

Auffallig ist die Belastung der ,nichtdeutschen® Tatverdachtigen. Als Erklarungsansatze sind
hier Integrationsschwierigkeiten, Bildungsmangel, ethnische Probleme, finanzielle Not und
Perspektivlosigkeit auf dem Ausbildungs- und Arbeitsmarkt zu sehen.

Bei den Tatverdachtigen aller Altersgruppen ist ein Rlickgang zu verzeichnen.

Vergleich der Tatverdachtigenbelastungszahlen
fur den Zeitraum von 1999 bis 2003

Altersgruppe 1999 2000 2001 2002 2003

8 bis unter 14 4305 4055 4150 3985 3975
14 bis unter 18 13222 12011 12092 12161 11312
18 bis unter 21 14123 14043 13601 14205 12884
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Altersstruktur der Tatverdachtigen (TV) nach Geschlecht, Alter und Nationalitat

zu Straftaten insgesamt im Jahr 2003

Altersgruppen |Geschlecht Tatverdéchtige
Alle Nationalititen Deutsche Nichtdeutsche Nichtdeutsche ohne
lllegale
n % n % n % n %
1 2 3 4 5 6 7 8
unter 8 Jahre ges. 350 0,2% 227 0,2% 123 0,3% 117 0,3%
mannl. 279 79,7% 184 81,1% 95 77,2% 92 78,6%
weibl. 71 20,3% 43 18,9% 28 22,8% 25 21,4%
8 bis unter ges. 6.667 4,3% 5.149 4,7% 1.518 3,4% 1.483 4,3%
14 Jahre mannl. 4.548 68,2% 3.461 67,2% 1.087 71,6% 1.066 71,9%
weibl. 2.119 31,8% 1.688 32,8% 431 28,4% 417 28,1%
14 bis unter ges. 15.992 10,4% 11.949 10,8% 4.043 9,2% 3.587 10,3%
18 Jahre mannl. 11.341 70,9% 8.259 69,1% 3.082 76,2% 2.771 77,3%
weibl. 4.651 29,1% 3.690 30,9% 961 23,8% 816 22,7%
18 bis unter ges. 14.398 9,3% 10.285 9,3% 4.113 9,3% 3.118 9,0%
21 Jahre mannl. 11.144 77,4% 7.931 77,1% 3.213 78,1% 2.560 82,1%
weibl. 3.254 22,6% 2.354 22,9% 900 21,9% 558 17,9%
unter 21 Jahre |ges. 37.407 24,2% 27.610 25,0% 9.797 22,2% 8.305 23,9%
mannl. 27.312 73,0% 19.835 71,8% 7.477 76,3% 6.489 78,1%
weibl. 10.095 27,0% 7.775 28,2% 2.320 23,7% 1.816 21,9%
8 bis unter ges. 37.057 24,0% 27.383 24,8% 9.674 21,9% 8.188 23,6%
21 Jahre mannl. 27.033 72,9% 19.651 71,8% 7.382 76,3% 6.397 78,1%
weibl. 10.024 27,1% 7.732 28,2% 2.292 23,7% 1.791 21,9%
unter 25 Jahre |ges. 55.704 36,1% 39.744 36,1% 15.960 36,2% 12.700 36,5%
mannl. 41.391 74,3% 29.099 73,2% 12.292 77,0% 10.049 79,1%
weibl. 14.313 25,7% 10.645 26,8% 3.668 23,0% 2.651 20,9%
8 bis unter ges. 55.354 35,9% 39.517 35,9% 15.837 35,9% 12.583 36,2%
25 Jahre mannl. 41.112 74,3% 28.915 73,2% 12.197 77,0% 9.957 79,1%
weibl. 14.242 25,7% 10.602 26,8% 3.640 23,0% 2.626 20,9%
iiber 25 Jahre ges. 98.590 63,9% 70.476 63,9% 28.114 63,8% 22.059 63,5%
mannl. 74.372 75,4% 52.700 74,8% 21.672 77,1% 17.196 78,0%
weibl. 24.218 24,6% 17.776 25,2% 6.442 22,9% 4.863 22,0%
TV insgesamt ges. 154.294 100,0% 110.220 100,0% 44.074 100,0% 34.759 100,0%
mannl. 115.763 75,0% 81.799 74,2% 33.964 77,1% 27.245 78,4%
weibl. 38.531 25,0% 28.421 25,8% 10.110 22,9% 7.514 21,6%
TV insgesamt ges. 153.944 99,8% 109.993 99,8% 43.951 99,7% 34.642 99,7%
(Uiber 8 Jahre) mannl. 115.484 75,0% 81.615 74,2% 33.869 77,1% 27.153 78,4%
weibl. 38.460 25,0% 28.378 25,8% 10.082 22,9% 7.489 21,6%

Die Prozentangaben in den Spalten 2, 4, 6 und 8 in der Zeile ,gesamt” innerhalb einer Altersgruppe beziehen sich auf die Tatverdachtigen — ins-
gesamt — zu ,alle Nationalitaten®, dort ebenfalls nur auf die Zeile ,gesamt®, wahrend die Zeilen ,mannlich“ und ,weiblich“ die Anteile innerhalb der

jeweiligen Altersgruppe ausweisen.

Mannliche Tatverdachtige sind auch im Jahr 2003 erheblich starker vertreten als weibliche.
Die Zahl der unter 8-jahrigen Tatverdachtigen ist von 358 im Jahr 2002 auf 350 im Jahr 2003
gesunken. Auch bei den 8- bis unter 14-jahrigen Tatverdachtigen reduzierte sich die Zahl,
namlich von 7.121 auf 6.667, wobei sich die Anzahl bei den mannlichen Tatverdachtigen
leicht verringerte.

Die Zahl der Tatverdachtigen im Alter von 14 bis unter 18 Jahren verringerte sich von 17.187
auf 15.992. Hier sind beide Geschlechter betroffen.
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Jugenddelinquenz (Kinder) Berlin 1991 - 2003

Delikt Schlis- ermittelte tatverdachtige Kinder
selzahl | 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 801 1.055 1.245 1.377 1.607 1.708 1.865 1.841 1.779 1.746 1.668 1.535 1.552
Raub 2100 190 204 248 365 476 464 551 430 364 374 301 329 309
Kérperverletzung 2200 587 814 980 991 1.126 1.216 1.257 1.387 1.370 1.308 1.316 1.145 1.215
Diebstahl insgesamt *000 5.554 6.055 6.389 6.469 6.781 7.439 7.637 7.095 6.236 5.400 5.028 4518 4.053
Diebstahl aus Kfz *500 88 120 144 114 121 84 113 77 57 42 32 32 34
Diebstahl an Kfz *550 105 120 161 145 193 72 98 120 143 77 68 61 45
Autodiebstahl *001 24 67 80 71 62 64 47 38 33 15 9 19 14
Mopeddiebstahl *002 47 62 72 54 55 27 36 37 37 30 29 30 38
Fahrraddiebstahl *003 151 239 237 255 198 188 196 176 192 135 108 123 116
Ladendiebstahl 3260 4.537 4.790 5.149 5.278 5.305 6.209 6.312 5.908 5.142 4.564 4.289 3.813 3.346
Diebstahl in Wohnung 3350 14 39 18 29 54 65 55 38 28 34 28 21 10
Taschendiebstahl 3900 23 30 49 58 164 157 174 80 19 23 17 11 18
Buroeinbruch 4100 80 112 131 119 107 169 109 164 91 58 52 43 28
Kioskeinbruch 4200 44 21 18 29 35 22 36 19 14 14 19 9 16
Geschéftseinbruch 4250 65 76 70 60 63 34 76 46 33 21 24 27 30
Wohnungseinbruch 4350 31 49 43 50 41 46 61 38 38 40 32 40 22
Kellereinbruch 4400 65 109 105 152 131 169 132 85 116 57 35 63 29
Automateneinbruch 4007 48 68 37 57 43 53 56 26 39 29 27 28 14
Erschleichen von Leistungen 5150 76 75 135 113 177 208 399 326 365 289 306 259 207
Brandstiftung 6400 83 69 86 87 105 68 87 132 114 97 101 116 82
Sachbeschédigung 6740 1.006 1.042 1.319 1.399 1.524 1.459 1.524 1.479 1.416 1.266 1.372 1.223 1.250
Rauschgiftdelikte 7300 6 10 14 13 24 32 61 59 65 77 89 53 78
Straftaten insgesamt e 7.480 8.193 9.043 9.143 9.831| 10.602 11.127] 10.521 9.608 8.559 8.280 7.479 7.017
Delikt Schlis- Verénderung
selzahl 1991/92 | 1992/93 | 1993/94 | 1994/95 | 1995/96 | 1996/97 | 1997/98 | 1998/99 | 1999/2000 | 2000/01 | 2001/02 | 2002/03
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 +31,7%| +18,0%| +10,6%| +16,7%| +6,3% +9,2% -1,3% -3,4% -1,9% -4,5% -8,0% 1,1%
Raub 2100 +7,4%| +21,6%| +47,2%| +30,4% -25%| +18,8%| -22,0%| -15,3% +2,7%| -19,5% +9,3% -6,1%
Kérperverletzung 2200 +38,7%| +20,4%| +1,1%| +13,6%| +8,0% +3,4%| +10,3% -1,2% -45%| +0,6% -13,0% 6,1%
Diebstahl insgesamt *000 +9,0%| +55%| +1,3% +4,8%| +9,7% +2,7% TA%| -121% -13,4% -6,9% -10,1% -10,3%
Diebstahl aus Kfz *500 +36,4%| +20,0%| -20,8% +6,1%| -30,6%| +34,5%| -31,9%| -26,0% -26,3%| -23,8% +0,0% 6,3%
Diebstahl an Kfz *550 +14,3%| +34,2% -9,9%|  +33,1%| -62,7%| +36,1%| +22,4%| +19.2% -46,2%|  -11,7% -10,3% -26,2%
Autodiebstahl *001 +179,2%| +19,4%| -11,3% -12,7%|  +3.2% -26,6%| -19,1%| -13,2% -54,5%| -40,0%| +111,1% -26,3%
Mopeddiebstahl *002 +31,9%| +16,1%| -25,0% +1,9%| -50,9%| +33,3%| +2,8%| +0,0% -18,9% -3,3% +3,4% 26,7%
Fahrraddiebstahl *003 +58,3% -0,8%| +7,6% -22,4% -5,1% +4,3%| -102%| +9,1% -29,7%| -20,0%| +13,9% -5,7%
Ladendiebstahl 3260 +5,6%| +7,5%| +2,5% +0,5%| +17,0% +1,7% -6,4%| -13,0% -11,2% -6,0% -11,1% -12,2%
Diebstahl in Wohnung 3350 +178,6%| -53,8%| +61,1%| +86,2%| +20,4% -15,4%| -30,9%| -26,3% +21,4%| -17,6% -25,0% -52,4%
Taschendiebstahl 3900 +30,4%| +63,3%| +18,4%| +182,8% -4,3%| +10,8%| -54,0%| -76,3% +21,1%| -26,1% -35,3% 63,6%
Biroeinbruch 4100 +40,0%| +17,0% -9,2% -10,1%| +57,9% -35,5%| +50,5%| -44,5% -36,3%| -10,3% -17,3% -34,9%
Kioskeinbruch 4200 -52,3%| -14,3%| +61,1%| +20,7%| -37,1%| +63,6%| -47,2%| -26,3% +0,0%| +35,7% -52,6% 77,8%
Geschéftseinbruch 4250 +16,9% -7,9%| -14,3% +5,0%| -46,0%| +123,5%| -39,5%| -28,3% -36,4%| +14,3%| +12,5% 11,1%
W ohnungseinbruch 4350 +58,1%| -12,2%| +16,3% -18,0%| +12,2%| +32,6%| -37,7%| +0,0% +5,3%| -20,0%| +25,0% -45,0%
Kellereinbruch 4400 +67,7% -3,7%| +44,8% -13,8%| +29,0% -21,9%| -35,6%| +36,5% -50,9%| -38,6%| +80,0% -54,0%
Automateneinbruch 4007 +41,7%| -45,6%| +54,1% -24,6%| +23,3% +5,7%| -53,6%| +50,0% -25,6% -6,9% +3,7% -50,0%
Erschleichen von Leistungen 5150 -1,3%| +80,0%| -16,3%| +56,6%| +17,5%| +91,8%| -183%| +12,0% -20,8%| +5,9% -15,4% -20,1%
Brandstiftung 6400 -16,9%| +24,6%| +1.2%| +20,7%| -352%| +27,9%| +51,7%| -13,6% -14,9%|  +4,1%| +14,9% -29,3%
Sachbeschédigung 6740 +3,6%| +26,6%| +6,1% +8,9% -4,3% +4,5% -3,0% -4,3% -10,6%| +8,4% -10,9% 2,2%
Rauschgiftdelikte 7300 +66,7%| +40,0% -71%| +84,6%| +33,3%| +90,6% -3,3%| +10,2% +18,5%| +15,6% -40,4% 47,2%
Straftaten insgesamt onnt +9,5%| +10,4%| +1,1% +7,5%| +7,8% +5,0% -5,4% -8,7% -10,9% -3,3% -9,7% -6,2%
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Jugenddelinquenz (Jugendliche) Berlin 1991 - 2003

Delikt Schlus- ermittelte tatverdéchtige Jugendliche

selzahl | 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 3.011 3.183 3.360 3.648 4.299 4.737 5.114 4.847 5.076 4.508 4.591 4.750 4698
Raub 2100 1.064 1.149 1.157 1.438 1.669 1.925 2.000 1.600 1.540 1.488 1.422 1.560 1572
Kérperverletzung 2200 2.014 2.159 2.245 2.323 2.833 2.929 3.246 3.311 3.572 3.075 3.165 3.302 3325
Diebstahl insgesamt *000 10.144 10.517 9.797 9.595 10.002| 10.326 10.621] 10.225 8.848 7.575 7.483 7.522 6958
Diebstahl aus Kfz *500 626 876 873 676 589 549 564 424 337 259 233 198 179
Diebstahl an Kfz *550 206 256 292 216 227 215 199 192 189 155 168 146 143
Autodiebstahl *001 588 1.145 1.202 976 890 738 684 471 402 317 291 249 199
Mopeddiebstahl *002 420 503 429 368 311 374 357 283 321 221 236 218 219
Fahrraddiebstahl *003 292 504 487 496 446 437 506 529 482 371 378 343 363
Ladendiebstahl 3260 7.116 6.618 6.140 5973 6.381 6.830 7.050 6.995 5.781 4.946 4.972 5.173 4514
Diebstahl in Wohnung 3350 96 125 110 122 161 191 196 231 185 167 137 99 92
Taschendiebstahl 3900 144 100 109 93 189 234 163 93 65 51 45 52 76
Buroeinbruch 4100 205 363 328 399 332 334 300 335 346 212 209 152 139
Kioskeinbruch 4200 220 213 120 102 128 117 113 127 87 76 97 82 69
Geschéftseinbruch 4250 320 434 396 371 328 265 262 290 308 218 178 189 188
Wohnungseinbruch 4350 145 140 207 200 222 189 249 244 265 196 157 170 149
Kellereinbruch 4400 125 176 200 234 231 244 267 199 220 151 92 88 102
Automateneinbruch 4007 187 237 145 183 176 213 166 164 123 103 90 72 65
Erschleichen von Leistungen 5150 947 1.030 1.059 1.037 1.369 1.552 2.458 2.929 2.859 2.445 2.231 2.684 1624
Brandstiftung 6400 18 35 39 61 48 41 49 42 74 75 80 91 100
Sachbeschadigung 6740 1.939 2.136 2214 2.199 2572 2.730 2.823 2.938 2.742 2507 3.057 3.067 3039
Rauschgiftdelikte 7300 289 351 352 503 760 817 1.337 1.553 1.435 1.834 1.530 1.466 1527
Straftaten insgesamt 15.492 16.012| 15.733] 16.238 17.860 18.830 20.749] 20.669| 19.008 17.030] 17.018 17.187 15992

Delikt Schlus- Verénderung

selzahl 1991/92 | 1992/93 | 1993/94 | 1994/95 | 1995/96 | 1996/97 | 1997/98 | 1998/99 | 1999/2000 | 2000/01 | 2001/02 | 2002/03
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 +57%| +56%| +8,6%| +17,8%| +10,2% +8,0% -52%| +4,7% -11.2%|  +1,8% +3,5% -1,1%
Raub 2100 +8,0%| +0,7%| +24,3%| +16,1%| +153% +3,9%| -20,0% -3,8% -3,4% -4,4% +9,7% +0,8%
Kérperverletzung 2200 +7,2%| +4,0%| +3,5%| +22,0%| +3,4%| +10,8%| +2,0%| +7,9% -139%|  +2,9% +4,3% +0,7%
Diebstahl insgesamt *000 +3,7% -6,8% -2,1% +4,2%| +3,2% +2,9% -3,7%| -13,5% -14,4% -1,2% +0,5% -7,5%
Diebstahl aus Kfz *500 +39,9% -0,3%| -22,6% -12,9% -6,8% +2,7%| -24,8%| -20,5% -23,1%| -10,0% -15,0% -9,6%
Diebstahl an Kfz *550 +24,3%| +14,1%| -26,0% +5,1% -5,3% -7,4% -3,5% -1,6% -18,0%| +8,4% -13,1% -2,1%
Autodiebstahl *001 +94,7%| +50%| -18,8% -8,8%| -17,1% -73%| -31,1%| -14,6% -21,1% -8,2% -14,4% -20,1%
Mopeddiebstahl *002 +19,8%| -14,7%| -14.2% -15,5%| +20,3% -45%| -20,7%| +13,4% -31,2%| +6,8% -7,6% +0,5%
Fahrraddiebstahl *003 +72,6% -3,4%| +1,8% -10,1% -2,0%| +158%| +4,5% -8,9% -23,0%| +1,9% -9,3% +5,8%
Ladendiebstahl 3260 -7,0% -7.2% -2,7% +6,8%| +7,0% +3,2% -0,8%| -17.4% -144%|  +0,5% +4,0% -12,7%
Diebstahl in Wohnung 3350 +30,2%| -12,0%| +10,9%| +32,0%| +18,6% +2,6%| +17,9%| -19,9% -9,7%| -18,0% -27,7% -7,1%
Taschendiebstahl 3900 -30,6%| +9,0%| -14,7%| +103,2%| +23,8% -30,3%| -42,9%| -30,1% -215%| -11,8%| +15,6%| +46,2%
Buroeinbruch 4100 +77,1% -9,6%| +21,6% -16,8%|  +0,6% -10,2%| +11,7%| +3,3% -38,7% -1,4% -27,3% -8,6%
Kioskeinbruch 4200 -3,2%| -43,7%| -15,0%| +25,5% -8,6% -3,4%| +12,4%| -31,5% -12,6%| +27,6% -15,5% -15,9%
Geschéftseinbruch 4250 +35,6% -8,8% -6,3% -11,6%| -19,2% -1,1%| +10,7%| +6,2% -29,2%| -18,3% +6,2% -0,5%
W ohnungseinbruch 4350 -3,4%| +47,9% -3,4%| +11,0%| -149%| +31,7% -2,0%| +8,6% -26,0%| -19,9% +8,3% -12,4%
Kellereinbruch 4400 +40,8%| +13,6%| +17,0% -1,3%| +5,6% +9,4%| -25,5%| +10,6% -31,4%| -39,1% -4,3%| +15,9%
Automateneinbruch 4007 +26,7%| -38,8%| +26,2% -3,8%| +21,0% -22,1% -1,2%| -25,0% -16,3%| -12,6% -20,0% -9,7%
Erschleichen von Leistungen 5150 +8,8%| +2,8% -2,1%| +32,0%| +13,4%| +58,4%| +19,2% -2,4% -14,5% -8,8%| +20,3% -39,5%
Brandstiftung 6400 +94,4%| +11,4%| +56,4% -21,3%| -14,6%| +19,5%| -14,3%| +76,2% +1,4%| +6,7%| +13,8% +9,9%
Sachbeschadigung 6740 +10,2%|  +3,7% -0,7%| +17,0%| +6,1% +34%| +4,1% -6,7% -8,6%| +21,9% +0,3% -0,9%
Rauschgiftdelikte 7300 +21,5%| +0,3%| +429%| +51,1%| +7,5%| +63,6%| +16,2% -7,6% +27,8%| -16,6% -4,2% +4,2%
Straftaten insgesamt +3,4% -1,7%|  +3,2%| +10,0%| +54%| +10,2% -0,4% -8,0% -10,4% -0,1% +1,0% -7,0%
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Jugenddelinquenz (Heranwachsende) Berlin 1991 - 2003

Delikt Schlis- ermittelte tatverdachtige Heranwachsende
selzahl | 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 2.807 2913 2.846 2.740 2.994 3.282 3.502 3.507 3.802 3.906 3.971 4.109 4.025
Raub 2100 704 629 618 594 692 799 761 763 763 774 811 841 793
Korperverletzung 2200 2.019 2.085 2.009 1.917 2.066 2.231 2.444 2.469 2732 2.817 2.887 3.072 3.077
Diebstahl insgesamt *000 7.532 7.570 6.843 6.214 6.186 6.173 6.088 5.621 5.142 4.933 4.501 4.655 4.193
Diebstahl aus Kfz *500 795 1.042 950 797 728 656 601 459 409 374 326 280 229
Diebstahl an Kfz *550 320 311 324 277 286 260 231 239 214 230 221 202 158
Autodiebstahl *001 743 1.085 1.046 924 856 756 695 462 416 392 280 233 211
Mopeddiebstahl *002 198 165 135 135 108 134 107 102 136 132 91 134 89
Fahrraddiebstahl *003 178 327 251 259 227 194 243 231 223 188 167 219 197
Ladendiebstahl 3260 4.483 4.144 3.665 3.105 3.123 3.312 3.289 3.176 2.688 2.590 2.384 2.502 2224
Diebstahl in Wohnung 3350 139 139 138 150 148 222 178 196 160 132 101 93 100
Taschendiebstahl 3900 206 121 94 107 132 128 70 57 46 34 30 58 54
Buroeinbruch 4100 190 264 234 232 213 207 179 151 201 190 174 151 139
Kioskeinbruch 4200 188 144 78 59 59 57 65 69 60 50 61 54 54
Geschéftseinbruch 4250 295 480 406 323 309 272 240 217 288 228 183 249 203
Wohnungseinbruch 4350 180 197 166 186 215 185 193 193 231 155 151 142 112
Kellereinbruch 4400 87 76 79 70 87 88 88 119 123 75 72 69 62
Automateneinbruch 4007 140 125 108 75 96 92 69 62 48 43 46 24 29
Erschleichen von Leistungen 5150 1.102 1.251 1.283 1.247 1.437 1.455 2126 2.964 3.374 3.312 3.030 3.795 2.545
Brandstiftung 6400 25 28 31 40 28 32 23 30 50 37 37 44 52
Sachbeschédigung 6740 1.296 1.427 1.131 1.179 1.272 1.429 1.501 1.595 1.701 1.629 1.829 1.914 1.897
Rauschgiftdelikte 7300 637 683 667 866 937 993 1.415 1.624 1.603 2.579 2.226 2.141 1.979
Straftaten insgesamt 13.789 14.005| 13.556| 13.363 14.209] 14.282 15.562| 15.781| 15.708 15.936] 15.577 16.084 14.398
Delikt Schlts- Verénderung
selzahl 1991/92 | 1992/93 | 1993/94 | 1994/95 | 1995/96 | 1996/97 | 1997/98 | 1998/99 | 1999/2000 | 2000/01 | 2001/02 | 2002/03
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 +3,8% -2,3% -3,7% +9,3%| +9,6% +6,7%| +0,1%| +8,4% +2,7%| +1,7% +3,5% -2,0%
Raub 2100 -10,7% -1,7% -39%| +16,5%| +15,5% -4.8%| +0,3%| +0,0% +1,4%| +4,8% +3,7% -5,7%
Kérperverletzung 2200 +3,3% -3,6% -4,6% +7,8%| +8,0% +9,5%| +1,0%| +10,7% +3,1%| +2,5% +6,4% +0,2%
Diebstahl insgesamt *000 +0,5% -9,6% -9,2% -0,5% -0,2% -1,4% -1,7% -8,5% -4,1% -8,8% +3,4% -9,9%
Diebstahl aus Kfz *500 +31,1% -8,8%| -16,1% -8,7% -9,9% -8,4%| -23,6%| -10,9% -8,6%| -12,8%| -141%| -182%
Diebstahl an Kfz *550 -2,8%| +4,2%| -14,5% +3,2% -91%| -112%| +3,5%| -10,5% +7,5% -3,9% -8,6%| -21,8%
Autodiebstahl *001 +46,0% -3,6%| -11,7% -14%| -11,7% -8,1%| -33,5%| -10,0% -5,8%| -28,6%| -16,8% -9,4%
Mopeddiebstahl *002 -16,7%| -18,2%| +0,0%| -20,0%| +24,1%| -20,1% -4,7%| +33,3% -29%| -31,1%| +47,3%| -33,6%
Fahrraddiebstahl *003 +83,7%| -23,2%| +32%| -124%| -14,5%| +253% -4,9% -3,5% -15,7%|  -11,2%| +31,1%| -10,0%
Ladendiebstahl 3260 -7,6%| -11,6%| -15,3% +0,6%| +6,1% -0,7% -3,4%| -15,4% -3,6% -8,0% +4.9%| -11,1%
Diebstahl in Wohnung 3350 +0,0% -0,7%| +8,7% -1,3%| +50,0%| -19,8%| +10,1%| -18,4% -17,5%| -23,5% -7,9% +7,5%
Taschendiebstahl 3900 -41,3%| -22,3%| +13,8%| +23,4% -3,0%| -453%| -18,6%| -19,3% -26,1%]| -11,8%| +93,3% -6,9%
Biiroeinbruch 4100 +38,9%| -11,4% -0,9% -8,2% -2,8%| -13,5%| -15,6%| +33,1% -5,5% -8,4%| -13,2% -7,9%
Kioskeinbruch 4200 -23,4%| -45,8%| -24,4% +0,0% -34%| +14,0%| +6,2%| -13,0% -16,7%| +22,0%| -11,5% +0,0%
Geschéftseinbruch 4250 +62,7%| -15,4%| -20,4% -4.3%| -12,0%| -11,8% -9,6%| +32,7% -20,8%| -19,7%| +36,1%| -18,5%
Wohnungseinbruch 4350 +9,4%| -15,7%| +12,0%| +15,6%| -14,0% +4,3%| +0,0%| +19,7% -32,9% -2,6% -6,0%| -21,1%
Kellereinbruch 4400 -12,6%| +3,9%| -11,4%| +243%| +11% +0,0%| +35,2%| +3,4% -39,0% -4,0% -4,2%| -10,1%
Automateneinbruch 4007 -10,7%| -13,6%| -30,6%| +28,0% -4,2%| -25,0%| -10,1%| -22,6% -10,4%| +7,0%| -47,8%| +20,8%
Erschleichen von Leistungen 5150 +13,5%| +2,6% -2,8%| +152%| +1,3%| +46,1%| +39,4%| +13,8% -1,8% -8,5%| +25,2%| -32,9%
Brandstiftung 6400 +12,0%| +10,7%| +29,0%| -30,0%| +14,3%| -28,1%| +30,4%| +66,7% -26,0%| +0,0%| +18,9%| +18,2%
Sachbeschédigung 6740 +10,1%| -20,7%| +4.2% +7,9%]| +12,3% +5,0%| +6,3%| +6,6% -4,2%| +12,3% +4,6% -0,9%
Rauschgiftdelikte 7300 +7,2% -2,3%| +29,8% +8,2%| +6,0%| +42,5%| +14,8% -1,3% +60,9%| -13,7% -3,8% -7,6%
Straftaten insgesamt ! +1,6% -3,2% -1,4% +6,3%| +0,5% +9,0%| +1,4% -0,5% +1,5% -2,3% +3,3%| -10,5%
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Jugenddelinquenz (unter 21-Jahrige) Berlin 1991 — 2003

Delikt Schlis- ermittelte Tatverdachtige unter 21 Jahren
selzahl | 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 6.619 7.151 7.451 7.765 8.900 9.727 10.481] 10.195| 10.657 10.160| 10.230 10.394 10.275
Raub 2100 1.958 1.982 2.023 2.397 2.837 3.188 3.312 2.793 2.667 2.636 2.534 2.730 2.674
Kérperverletzung 2200 4.620 5.058 5.234 5.231 6.025 6.376 6.947 7.167 7.674 7.200 7.368 7.519 7.617
Diebstahl insgesamt *000 | 23.230 24142 23.029| 22278 22.969| 23.938] 24.346| 22.941| 20.226 17.908| 17.012 16.695 15.204
Diebstahl aus Kfz *500 1.509 2.038 1.967 1.587 1.438 1.289 1.278 960 803 675 591 510 442
Diebstahl an Kfz *550 631 687 777 638 706 547 528 551 546 462 457 409 346
Autodiebstahl *001 1.355 2297 2.328 1.971 1.808 1.558 1.426 971 851 724 580 501 424
Mopeddiebstahl *002 665 730 636 557 474 535 500 422 494 383 356 382 346
Fahrraddiebstahl *003 621 1.070 975 1.010 871 819 945 936 897 694 653 685 676
Ladendiebstahl 3260 | 16.136 15.552| 14.954| 14.356 14.809| 16.351 16.651| 16.079| 13.611 12.100] 11.645 11.488 10.084
Diebstahl in Wohnung 3350 249 303 266 301 363 478 429 465 373 333 266 213 202
Taschendiebstahl 3900 373 251 252 258 485 519 407 230 130 108 92 121 148
Broeinbruch 4100 475 739 693 750 652 710 588 650 638 460 435 346 306
Kioskeinbruch 4200 452 378 216 190 222 196 214 215 161 140 177 145 139
Geschéftseinbruch 4250 680 990 872 754 700 571 578 553 629 467 385 465 421
Wohnungseinbruch 4350 356 386 416 436 478 420 503 475 534 391 340 352 283
Kellereinbruch 4400 277 361 384 456 449 501 487 403 459 283 199 220 193
Automateneinbruch 4007 375 430 290 315 315 358 291 252 210 175 163 124 108
Erschleichen von Leistungen 5150 2.125 2.356 2477 2.397 2.983 3.215 4.983 6.219 6.598 6.046 5.567 6.738 4.376
Brandstiftung 6400 126 132 156 188 181 141 159 204 238 209 218 251 234
Sachbeschéadigung 6740 4.241 4.605 4.664 4777 5.368 5618 5.848 6.012 5.859 5.402 6.258 6.204 6.186
Rauschgiftdelikte 7300 932 1.044 1.033 1.382 1.721 1.842 2.813 3.236 3.103 4.490 3.845 3.660 3.584
Straftaten insgesamt "1 36.761 38.210| 38.332| 38.744| 41.900 43.714| 47.438| 46.971| 44.324 41.525| 40.875| 40.750 37.407
Delikt Schlis- Verénderung
selzahl 1991/92 | 1992/93 | 1993/94 | 1994/95 | 1995/96 | 1996/97 | 1997/98 | 1998/99 | 1999/2000 | 2000/01 | 2001/02 | 2002/03
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 +8,0%| +4.2%| +42%| +14,6%| +9,3% +7,8% -2,7%| +4,5% -4,7%|  +0,7% +1,6% -1,1%
Raub 2100 +1,2%| +2,1%| +18,5%| +18,4%| +12,4% +3,9%| -15,7% -4,5% -1,2% -3,9% +7,7% -2,1%
Kérperverletzung 2200 +9,5%| +3,5% -0,1%| +152%| +5,8% +9,0%| +3,2%| +7,1% -62%| +2,3% +2,0% +1,3%
Diebstahl insgesamt *000 +3,9% -4,6% -3,3% +3,1%| +4,2% +1,7% -5,8%| -11,8% -11,5% -5,0% -1,9% -8,9%
Diebstahl aus Kfz *500 +35,1% -3,5%| -19,3% -9,4%| -10,4% -0,9%| -24,9%| -16,4% -15,9%| -12,4%| -13,7%| -13,3%
Diebstahl an Kfz *550 +8,9%| +13,1%| -17,9%| +10,7%| -22,5% -3,5%| +4,4% -0,9% -15,4% -1,1%| -10,5%| -154%
Autodiebstahl *001 +69,5%| +1,3%| -153% -8,3%| -13,8% -8,5%| -31,9%| -12,4% -14,9%| -19,9%| -13,6%| -154%
Mopeddiebstahl *002 +9,8%| -12,9%| -124%| -14,9%| +12,9% -6,5%| -15,6%| +17,1% -22,5% -7,0% +7,3% -9,4%
Fahrraddiebstahl *003 +72,3% -8,9%| +3,6%| -13,8% -6,0%| +15,4% -1,0% -4,2% -22,6% -5,9% +4,9% -1,3%
Ladendiebstahl 3260 -3,6% -3,8% -4,0% +3,2%| +10,4% +1,8% -3,4%| -153% -11,1% -3,8% -1,3%|  -12,2%
Diebstahl in Wohnung 3350 +21,7%| -12,2%| +13,2%| +20,6%| +31,7%| -10,3%| +8,4%| -19,8% -10,7%| -20,1%| -19,9% -5,2%
Taschendiebstahl 3900 -32,7%| +0,4%| +2,4%| +88,0%| +7,0%| -216%| -435%| -43,5% -16,9%| -14,8%| +31,5%| +22,3%
Biiroeinbruch 4100 +55,6% -6,2%| +82%| -13,1%| +8,9%| -17,2%| +10,5% -1,8% -27,9% -54%| -20,5%| -11,6%
Kioskeinbruch 4200 -16,4%| -42,9%| -12,0%| +16,8%| -11,7% +9,2%| +0,5%| -251% -13,0%| +26,4%| -18,1% -4,1%
Geschéftseinbruch 4250 +45,6%| -11,9%| -13,5% -7,2%| -18,4% +1,2% -4,3%| +13,7% -25,8%| -17,6%| +20,8% -9,5%
W ohnungseinbruch 4350 +8,4%| +7,8%| +4,8% +9,6%| -12,1%| +19,8% -5,6%| +12,4% -26,8%| -13,0% +3,5%| -19,6%
Kellereinbruch 4400 +30,3%| +6,4%| +18,8% -1,5%| +11,6% -2,8%| -17,2%| +13,9% -38,3%| -29,7%| +10,6%| -12,3%
Automateneinbruch 4007 +14,7%| -32,6%| +8,6% +0,0%| +13,7%| -18,7%| -13,4%| -16,7% -16,7% -6,9%| -23,9%| -12,9%
Erschleichen von Leistungen 5150 +10,9%| +51% -32%| +24,4%| +7,8%| +55,0%| +24,8%| +6,1% -8,4% -7,9%| +21,0%| -351%
Brandstiftung 6400 +4,8%| +18,2%| +20,5% -37%| -221%| +12,8%| +28,3%| +16,7% -12,2%|  +4,3%| +15,1% -6,8%
Sachbeschédigung 6740 +8,6%| +1,3%| +2,4%| +124%| +4,7% +4,1%| +2,8% -2,5% -7,8%| +15,8% -0,9% -0,3%
Rauschgiftdelikte 7300 +12,0% -1,1%| +33,8%| +24,5%| +7,0%| +52,7%| +15,0% -4,1% +44,7%| -14,4% -4,8% -2,1%
Straftaten insgesamt +3,9%| +0,3%| +1,1% +8,1%| +4,3% +8,5% -1,0% -5,6% -6,3% -1,6% -0,3% -8,2%
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Beteiligung junger Tatverdachtiger (TV) an ausgewahlten Delikten — Berlin 2003 (Kinder)

tatverdachtige Kinder

ermittelte nichtdeutsche
PKS- |Tatverdachtige deutsche insgesamt [Wohnbevolkerung *)
Delikt Schlissel| insgesamt Anzahl | v.H. [Anzahl| v.H. | Anzahl| v.H. | Anzahl v.H.
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 41.489 1.552| 3,7%| 1.094| 2,6% 4581 1,1% 455 1,1%
Raub 2100 4.168 309| 7,4% 214| 5,1% 95( 2,3% 94 2,3%
Stral3enraub 2170 2.453 2451 10,0% 176] 7,2% 69| 2,8% 68 2,8%
Korperverletzung 2200 32.401 1.215| 3,7% 852| 2,6% 363| 1,1% 360 1,1%
KV in der Offentlichkeit 2221 6.662 531| 8,0% 344 5,2% 187] 2,8% 185 2,8%
Diebstahl insgesamt *000 42.292| 4.053| 9,6%| 3.191| 7,5% 862| 2,0% 843 2,0%
Diebstahl aus Kfz *500 1.028 34| 3,3% 271 2,6% 710,7% 7 0,7%
Diebstahl an Kfz *550 636 451 7,1% 38| 6,0% 71 1,1% 7 1,1%
Autodiebstahl *001 1.103 14| 1,3% 141 1,3% 0 0,0% 0 0,0%
Moped-/Kraddiebstahl *002 495 38| 7,7% 23| 4,6% 15 3,0% 15 3,0%
Fahrraddiebstahl *003 1.188 116] 9,8% 88| 7,4% 28| 2,4% 28 2,4%
Ladendiebstahl 3260 28.761 3.346| 11,6%| 2.651| 9,2% 695( 2,4% 678 2,4%
Diebstahl in Wohnung 3350 750 101 1,3% 9 1,2% 1 0,1% 1 0,1%
Taschendiebstahl 3900 383 18| 4,7% 5 1,3% 13| 3,4% 11 2,9%
Biroeinbruch 4100 740 28 3,8% 271 3,6% 11 0,1% 1 0,1%
Kioskeinbruch 4200 214 16| 7,5% 13| 6,1% 3(1,4% 3 1,4%
Geschéaftseinbruch 4250 998 30| 3,0% 22| 2,2% 8| 0,8% 7 0,7%
Wohnungseinbruch 4350 746 22| 2,9% 16| 2,1% 6 0,8% 6 0,8%
Kellereinbruch 4400 389 29| 7,5% 27| 6,9% 2[ 0,5% 2 0,5%
Automateneinbruch 4007 169 14| 8,3% 13| 7.7% 1] 0,6% 1 0,6%
Erschleichen von Leistungen 5150 14.642 207 1,4% 971 0,7% 110] 0,8% 106 0,7%
Brandstiftung 6400 678 821 12,1% 66| 9,7% 16| 2,4% 15 2,2%
Sachbeschéadigung 6740 13.321 1.250| 9,4%| 1.045| 7,8% 205 1,5% 205 1,5%
Rauschgiftdelikte 7300 10.450 78] 0,7% 72| 0,7% 6( 0,1% 6 0,1%
Straftaten insgesamt -—-- 154.294| 7.017| 4,5%| 5.376] 3,5%| 1.641| 1,1%| 1.600 1,0%
76,6% 23,4%

*) nichtdeutsche Tatverdachtige mit Wohnung in Berlin oder Nichtdeutsche ohne illegale Touristen/Durchreisende
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tatverdachti

e Jugendliche

ermittelte nichtdeutsche
PKS- |Tatverdachtige deutsche insgesamt | Wohnbevdlkerung *)
Delikt Schlissel| insgesamt | Anzahl| v.H. |[Anzahl| v.H. [Anzahl| v.H. |Anzahl v.H.
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 41.489] 4.698| 11,3%| 3.300] 8,0%| 1.398| 3,4%| 1.372 3,3%
Raub 2100 4.168| 1.572| 37,7% 989 23,7% 583 14,0% 573 13,7%
StraRenraub 2170 2.453| 1.229| 50,1% 784 32,0% 445| 18,1% 441 18,0%
Koérperverletzung 2200 32.401] 3.325| 10,3%| 2.371 7,3% 954 2,9% 939 2,9%
KV in der Offentlichkeit 2221 6.662| 1.448| 21,7% 982 14,7% 466| 7,0% 464 7,0%
Diebstahl insgesamt *000 42.292] 6.958| 16,5%| 5.238| 12,4%| 1.720| 4,1%| 1.557 3,7%
Diebstahl aus Kfz *500 1.028 179 17,4% 17 11,4% 62| 6,0% 51 5,0%
Diebstahl an Kfz *550 636 143 22,5% 123| 19,3% 201 3,1% 20 3.1%
Autodiebstahl *001 1.103 199] 18,0% 142| 12,9% 571 5,2% 55 5,0%
Moped-/Kraddiebstahl *002 495 219| 44.2% 139] 28,1% 80| 16,2% 79 16,0%
Fahrraddiebstahl *003 1.188 363| 30,6% 277 23,3% 86| 7,2% 86 7.2%
Ladendiebstahl 3260 28.761| 4.514| 15,7%| 3.418] 11,9%| 1.096] 3,8% 963 3,3%
Diebstahl in Wohnung 3350 750 92| 12,3% 73] 9,7% 191 2,5% 18 2,4%
Taschendiebstahl 3900 383 76| 19,8% 29| 7,6% 471 12,3% 37 9,7%
Biroeinbruch 4100 740 139] 18,8% 101] 13,6% 381 5,1% 36 4,9%
Kioskeinbruch 4200 214 69| 32,2% 49| 22,9% 201 9,3% 20 9,3%
Geschaftseinbruch 4250 998 188| 18,8% 131] 13,1% 57 57% 54 5,4%
Wohnungseinbruch 4350 746 149] 20,0% 105] 14,1% 441  5,9% 43 5,8%
Kellereinbruch 4400 389 102] 26,2% 87| 22,4% 151  3,9% 15 3,9%
Automateneinbruch 4007 169 65| 38,5% 53| 31,4% 121 7,1% 12 7,1%
Erschleichen von Leistungen 5150 14.642] 1.624| 11,1% 968 6,6% 656 4,5% 605 4,1%
Brandstiftung 6400 678 100| 14,7% 89| 13,1% 11 1,6% 11 1,6%
Sachbeschédigung 6740 13.321] 3.039| 22,8%| 2.667| 20,0% 372 2,8% 355 2,7%
Rauschgiftdelikte 7300 10.450| 1.527| 14,6%| 1.225| 11,7% 302 2,9% 294 2,8%
Straftaten insgesamt -—-- 154.294| 15.992| 10,4%| 11.949 7,7%| 4.043 2,6%| 3.587 2,3%
74,7% 25,3%
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Beteiligung junger Tatverdachtiger (TV) an ausgewahlten Delikten — Berlin 2003 (Heranwachsende)

tatverdachtige Heranwachsende

ermittelte nichtdeutsche
PKS- |Tatverdachtige deutsche insgesamt [ Wohnbevdlkerung *)
Delikt Schlissel| insgesamt | Anzahl| v.H. | Anzahl| v.H. |Anzahl| v.H. | Anzahl v.H.
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 41.489| 4.025| 9,7%| 2.934| 7,1%| 1.091] 2,6%| 1.037 2,5%
Raub 2100 4.168 793| 19,0% 511] 12,3% 282| 6,8% 262 6,3%
Stral’enraub 2170 2.453 470 19,2% 320| 13,0% 150 6,1% 145 5,9%
Korperverletzung 2200 32.401 3.077( 9,5%| 2.295| 7,1% 782 2,4% 750 2,3%
KV in der Offentlichkeit 2221 6.662| 1.113| 16,7% 795 11,9% 318| 4,8% 303 4,5%
Diebstahl insgesamt *000 42.292| 4.193| 9,9%| 2.822| 6,7%| 1.371] 3,2%| 1.011 2,4%
Diebstahl aus Kfz *500 1.028 229 22,3% 140| 13,6% 89| 8,7% 57 5,5%
Diebstahl an Kfz *550 636 158| 24,8% 110] 17,3% 48| 7,5% 43 6,8%
Autodiebstahl *001 1.103 211 19,1% 1571 14,2% 54| 4,9% 47 4,3%
Moped-/Kraddiebstahl *002 495 89| 18,0% 78| 15,8% 11 2,2% 9 1,8%
Fahrraddiebstahl *003 1.188 197 16,6% 1571 13,2% 40 3,4% 39 3,3%
Ladendiebstahl 3260 28.761 2.224| 7,7%| 1.397| 4,9% 827 2,9% 561 2,0%
Diebstahl in Wohnung 3350 750 100 13,3% 741 9,9% 26| 3,5% 25 3,3%
Taschendiebstahl 3900 383 541 14,1% 18| 4,7% 36| 9,4% 27 7,0%
Biroeinbruch 4100 740 139] 18,8% 791 10,7% 60| 8,1% 59 8,0%
Kioskeinbruch 4200 214 54| 25,2% 32| 15,0% 221 10,3% 21 9,8%
Geschaftseinbruch 4250 998 203 20,3% 115] 11,5% 88| 8,8% 69 6,9%
Wohnungseinbruch 4350 746 112 15,0% 75| 10,1% 37| 5,0% 32 4,3%
Kellereinbruch 4400 389 62| 15,9% 56| 14,4% 6| 1,5% 6 1,5%
Automateneinbruch 4007 169 29 17,2% 23| 13,6% 6[ 3,6% 6 3,6%
Erschleichen von Leistungen 5150 14.642 2.545| 17,4%| 1.856| 12,7% 689| 4,7% 579 4,0%
Brandstiftung 6400 678 52| 7,7% 46| 6,8% 6 0,9% 5 0,7%
Sachbeschédigung 6740 13.321 1.897| 14,2%| 1.661| 12,5% 236 1,8% 195 1,5%
Rauschagiftdelikte 7300 10.450( 1.979| 18,9%| 1.504| 14,4% 475| 4,5% 438 4,2%
Straftaten insgesamt ——- 154.294| 14.398 9,3%| 10.285 6,7%| 4.113| 2,7%| 3.118 2,0%
71,4% 28,6%
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Beteiligung junger Tatverdachtiger (TV) an ausgewahlten Delikten — Berlin 2003 (unter 21 Jahren insgesamt)

Tatverdachtige unter 21 Jahren insgesamt
ermittelte nichtdeutsche
PKS- |Tatverdachtige deutsche insgesamt  |Wohnbevdlkerung *)
Delikt Schlissel| insgesamt |Anzahl| v.H. | Anzahl] v.H. |Anzahl| v.H. |Anzahl v.H.
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 41.489) 10.275| 24,8%| 7.328| 17,7%| 2.947| 7,1%| 2.864 6,9%
Raub 2100 4.168| 2.674| 64,2%| 1.714] 41,1% 960| 23,0% 929 22,3%
Strafltenraub 2170 2.453] 1.944| 79,2%| 1.280| 52,2% 664| 27,1% 654 26,7%
Korperverletzung 2200 32.401| 7.617| 23,5%| 5.518] 17,0%| 2.099] 6,5%| 2.049 6,3%
KV in der Offentlichkeit 2221 6.662| 3.092| 46,4%| 2.121| 31,8% 971| 14,6% 952 14,3%
Diebstahl insgesamt *000 42.2921 15.204| 36,0%| 11.251| 26,6%| 3.953| 9,3%| 3.411 8,1%
Diebstahl aus Kfz *500 1.028 442| 43,0% 284| 27,6% 158| 15,4% 115 11,2%
Diebstahl an Kfz *550 636 346 54,4% 271| 42,6% 75| 11,8% 70 11,0%
Autodiebstahl *001 1.103 424| 38,4% 313| 28,4% 111] 10,1% 102 9,2%
Moped-/Kraddiebstahl *002 495 346 69,9% 240| 48,5% 106| 21,4% 103 20,8%
Fahrraddiebstahl *003 1.188 676 56,9% 522| 43,9% 154| 13,0% 153 12,9%
Ladendiebstahl 3260 28.7611 10.084| 35,1%| 7.466| 26,0%| 2.618| 9,1%| 2.202 7.7%
Diebstahl in Wohnung 3350 750 202 26,9% 156] 20,8% 46| 6,1% 44 5,9%
Taschendiebstahl 3900 383 148| 38,6% 52| 13,6% 96| 25,1% 75 19,6%
Biroeinbruch 4100 740 306| 41,4% 207 28,0% 99| 13,4% 96 13,0%
Kioskeinbruch 4200 214 139] 65,0% 941 43,9% 451 21,0% 44 20,6%
Geschéftseinbruch 4250 998 421 42,2% 268 26,9% 153| 15,3% 130 13,0%
Wohnungseinbruch 4350 746 283 37,9% 196] 26,3% 87| 11,7% 81 10,9%
Kellereinbruch 4400 389 193] 49,6% 170 43,7% 23| 5,9% 23 5,9%
Automateneinbruch 4007 169 108| 63,9% 89| 52,7% 191 11,2% 19 11,2%
Erschleichen von Leistungen 5150 14.642] 4.376] 29,9%| 2.921| 19,9%| 1.455| 9,9%| 1.290 8,8%
Brandstiftung 6400 678 234 34,5% 201 29,6% 33| 4,9% 31 4,6%
Sachbeschéadigung 6740 13.321] 6.186| 46,4%| 5.373| 40,3% 813 6,1% 755 57%
Rauschgiftdelikte 7300 10.450| 3.584| 34,3%| 2.801| 26,8% 783 7,5% 738 7.1%
Straftaten insgesamt - 154.294| 37.407| 24,2%| 27.610] 17,9%| 9.797| 6,3%| 8.305 5,4%
73,8% 26,2%
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Beteiligung junger Tatverdachtiger (TV) an ausgewahlten Delikten — Berlin 2003

ermittelte Kinder Jugendliche Heranwachsende unrter 21 Jahren insgesamt
PKS- Tatverdachtige

Delikt Schlissel insgesamt Anzahl v.H. Anzahl v.H. Anzahl V.H. Anzahl v.H.
Rohheitsdelikte insgesamt 2000 41.489 1.552 3,7% 4.698 11,3% 4.025 9,7% 10.275 24,8%
Raub 2100 4.168 309 7,4% 1.572 37, 7% 793 19,0% 2.674 64,2%
StralRenraub 2170 2.453 245 10,0% 1.229 50,1% 470 19,2% 1.944 79,2%
Koérperverletzung 2200 32.401 1.215 3,7% 3.325 10,3% 3.077 9,5% 7.617 23,5%
KV in der Offentlichkeit 2221 6.662 531 8,0% 1.448 21,7% 1.113 16,7% 3.092 46,4%
Diebstahl insgesamt *000 42.292 4.053 9,6% 6.958 16,5% 4.193 9,9% 15.204 36,0%
Diebstahl aus Kfz *500 1.028 34 3,3% 179 17,4% 229 22,3% 442 43,0%
Diebstahl an Kfz *550 636 45 7.1% 143 22,5% 158 24,8% 346 54,4%
Autodiebstahl *001 1.103 14 1,3% 199 18,0% 211 19,1% 424 38,4%
Moped-/Kraddiebstahl *002 495 38 7.7% 219 44,2% 89 18,0% 346 69,9%
Fahrraddiebstanhl *003 1.188 116 9,8% 363 30,6% 197 16,6% 676 56,9%
Ladendiebstahl 3260 28.761 3.346 11,6% 4.514 15,7% 2.224 7.7% 10.084 35,1%
Diebstahl in Wohnung 3350 750 10 1,3% 92 12,3% 100 13,3% 202 26,9%
Taschendiebstahl 3900 383 18 4,7% 76 19,8% 54 14,1% 148 38,6%
Biroeinbruch 4100 740 28 3,8% 139 18,8% 139 18,8% 306 41,4%
Kioskeinbruch 4200 214 16 7,5% 69 32,2% 54 25,2% 139 65,0%
Geschéftseinbruch 4250 998 30 3,0% 188 18,8% 203 20,3% 421 42,2%
Wohnungseinbruch 4350 746 22 2,9% 149 20,0% 112 15,0% 283 37,9%
Kellereinbruch 4400 389 29 7.5% 102 26,2% 62 15,9% 193 49,6%
Automateneinbruch 4007 169 14 8,3% 65 38,5% 29 17,2% 108 63,9%
Erschleichen von Leistungen 5150 14.642 207 1,4% 1.624 11,1% 2.545 17,4% 4.376 29,9%
Brandstiftung 6400 678 82 12,1% 100 14,7% 52 7% 234 34,5%
Sachbeschadigung 6740 13.321 1.250 9,4% 3.039 22,8% 1.897 14,2% 6.186 46,4%
Rauschgiftdelikte 7300 10.450 78 0,7% 1.527 14,6% 1.979 18,9% 3.584 34,3%
Straftaten insgesamt - 154.294 7.017 4,5% 15.992 10,4% 14.398 9,3% 37.407 24.2%
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Beteiligung junger Tatverdachtiger (TV) an ausgewahlten Delikten
im Jahr 2003 im Vergleich zu 2002

Kinder

Im Jahr 2003 wurden 7.017 Kinder (Personen unter 14 Jahren) als Tatverdachtige (TV) festge-
stellt, das waren 4,5 Prozent der insgesamt ermittelten Tatverdachtigen aller Altersgruppen. Da-
bei ist gegenlber dem Vorjahr ein Rickgang um 462 TV im Kindesalter oder 6,2 Prozent zu ver-
zeichnen.

Das herausragendste Delikt war wieder der Ladendiebstahl mit 3.346 gezahlten Tatverdachti-
gen. Trotzdem ergibt sich ein Rickgang um 467 TV bzw. 12,2 Prozent TV zu 2002.

Die Zahl der zu Rohheitsdelikten ermittelten TV stieg um 1,1 Prozent von 1.535 auf 1.552 Straf-
unmiindige. Hierin enthalten sind 309 TV zu Raubtaten, wobei 245 TV zu Stralienraubtaten er-
mittelt wurden. Die festgestellten TV zu Strallenraub im Vergleich zum Vorjahr gingen um 29 TV
(-10,6 Prozent, 274 TV im Jahr 2002) zurlick, ebenso die Gesamtzahl der TV zu Raubtaten von
329 auf 309, das sind 6,1 Prozent oder 20 TV weniger.

Im Gegensatz zum Vorjahr erhdhte sich die Zahl der Strafunmiindigen, die Korperverletzungen
begangen haben um 6,1 Prozent. Von 1.145 festgestellten TV im Jahr 2002 stieg die Zahl auf
1.215 im Jahr 2003.

Im Jahr 2003 stieg die Zahl der ermittelten TV zum Delikt der Sachbeschadigung. Hier erhdhte
sich die Zahl von 1.223 TV auf 1.250 TV, das bedeutet einen Anstieg von 2,2 Prozent.

Deliktisch war 2003 der Diebstahl in Wohnung mit 10 TV am geringsten vertreten, gefolgt von
Automateneinbruch und Autodiebstahl (jeweils 14 TV), Kioskeinbruch (16 TV), Taschendiebstahl
(18 TV) und Wohnungseinbruch (22 TV). Zum Delikt Fahrraddiebstahl fiel im Jahr 2003 die Zahl
der TV um 5,7 Prozent - von 123 auf 116 TV.

Insgesamt ist der Kriminalitdtsanfall von Strafunmindigen zuriickgegangen. Auffallend ist der
Ruckgang beim Ladendiebstahl von 3.813 TV auf 3.346 TV (-12,2 Prozent). Das ist die niedrigs-
te TV-Anzahl seit 1991 zu diesem Delikt.

Die Entwicklung auf dem Gebiet der Kinderdelinquenz ist insgesamt positiv zu bewerten.
Jugendliche

Die Zahl der ermittelten tatverdachtigen Jugendlichen im Alter von 14 bis unter 18 Jahren fiel um
7,0 Prozent zum Vorjahr. Im Jahr 2002 wurden 17.187 jugendliche TV gezahlt; im Jahr 2003 wa-
ren es 15.992 TV. Ihr Anteil an allen Tatverdachtigen betrug 10,4 Prozent, darunter 7,7 Prozent
deutscher und 2,6 Prozent nichtdeutscher Nationalitat.

Der deliktische Schwerpunkt der jugendlichen Tatverdachtigen lag auch im Jahr 2003 wie im
Vorjahr im Diebstahlsbereich mit 5.238 TV (darunter 3.418 TV zum Ladendiebstahl). 2002 wur-
den hierzu 7.522 TV (darunter 5.173 TV zum Ladendiebstahl) gezahlt, im Jahr 2003 also 7,5
Prozent weniger (Ladendiebstahl -12,7 Prozent).

Bei den Rohheitsdelikten, insbesondere im Bereich des Strallenraubs und der Kérperverletzung,
ist eine leicht ansteigende Tendenz erkennbar. 2002 wurden 4.750 TV zu Rohheitsdelikten ge-
zahlt, im Jahr 2003 waren es 4.698, also 1,1 Prozent weniger. Darunter befanden sich 1.572 TV
zu Raubdelikten. 2002 waren es noch 1.560 TV; das ist ein Anstieg um 0,8 Prozent. Mit 1.229
TV zum StralRenraub ist der Anteil von Jugendlichen mit 50,1 Prozent der TV aller Altersklassen
bei diesem Delikt sehr hoch. Im Jahr 2002 betrug die Zahl der jugendlichen TV zu diesem Delikt
1.222.

Im Jahr 2003 war ein Anstieg von 0,7 Prozent der TV im Bereich des Delikts Koérperverletzung,
also von 3.302 TV auf 3.325 TV, zu verzeichnen.

Die Tatverdachtigenzahl zum Delikt des Erschleichens von Leistungen (,Schwarzfahren®) ist im
Jahr 2003, verglichen mit dem Vorjahr, stark gesunken. 2003 wurden hierzu 1.624 TV gezahlt,
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1.060 TV oder 39,5 Prozent weniger als im Jahr 2002. Dieser radikale Riickgang kénnte aber
seine Griunde in der speziellen statistischen Erfassung haben.

Es ist ein Rlickgang um 15,9 Prozent im Vergleich zum Vorjahr beim Delikt Kioskeinbruch zu er-
kennen, 2002 waren es 82 TV, 2003 nur noch 69 TV.

Die Zahlen der jugendlichen Tatverdachtigen sind insgesamt, bei verschiedenen Schwerpunkten
der unterschiedlichen Delikten, erfreulich gesunken.

Heranwachsende

Die Zahl der heranwachsenden Tatverdachtigen im Alter von 18 bis unter 21 Jahren ist im Jahr
2003 (14.398 TV) um 10,5 Prozent gefallen; im Jahr 2002 waren es 16.084 TV.

Von allen TV insgesamt waren 9,3 Prozent Heranwachsende, darunter 6,7 Prozent Tatverdach-
tige deutscher und 2,7 Prozent nichtdeutscher Nationalitat.

Bei den heranwachsenden TV zu Rohheitsdelikten gab es einen Rickgang um 2,0 Prozent von
4.109 TV im Jahr 2002 auf 4.025 TV im Jahr 2003.

793 heranwachsende TV wurden im Bereich der Raubdelikte gezahlt, das ist ein Riickgang um
48 TV oder 5,7 Prozent. Wegen Koérperverletzung wurden 3.077 TV registriert. Im Vergleich zum
Vorjahr handelt es sich hierbei um einen Anstieg von 0,2 Prozent bzw. 5 TV. Das ist die héchste
Zahl bei der Korperverletzung seit 1991.

Mit 4.193 TV ist der Diebstahl bei heranwachsenden Tatverdachtigen deliktisch am starksten
vertreten, aber riicklaufig. 2002 waren es 4.655 TV, das ergibt einen Riickgang um 9,9 Prozent.
Die Zahl der Ladendiebstahlsverdachtigen fiel von 2.502 TV auf 2.224, also um 11,1 Prozent.

Seit dem Jahr 2000 war beim Delikt des Erschleichens von Leistungen (,Schwarzfahren®) erst-
mals seit 1994 ein Rickgang der ermittelten TV zu verzeichnen. Das setzte sich im Jahr 2001
mit einem Rickgang von 3.312 TV auf 3.030 TV (8,5 Prozent) fort. Im Jahr 2002 stieg die Zahl
der TV auf 3.795 an, jedoch fiel die Zahl im Jahr 2003 auf 2.545 TV zuriick, also um 32,9 Pro-
zent zum Vorjahr. Hier scheinen die MalRnahmen der BVG zu wirken.

Der Bereich der Rauschgiftdelikte 1&sst mit 1.979 TV gegenuber 2.141 TV im Vorjahr wieder ei-
nen Rickgang um 7,6 Prozent erkennen.

Bei dem Delikt Sachbeschadigung fiel die Zahl der heranwachsenden Tatverdachtigen um 0,9
Prozent von 1.914 auf 1.897 TV.

Die Anzahl der Tatverdachtigen zum Taschendiebstahl ist geringfiigig, namlich um 4 TV, gesun-
ken; das sind 6,9 Prozent. Damit wurde der Trend der letzten Jahre zum Senken der Tatver-
dachtigen zu diesem Delikt beibehalten; im Jahr 1991 waren es immerhin noch 206 TV.
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Moglichkeiten der geschlossenen Heimunterbringung im Kindes- und Jugendalter
gemaR §§ 71, 72 JGG

Vor dem Hintergrund der Diskussion Uber das Fur und Wider von geschlossenen Heimen flr
straffallig gewordene Kinder und Jugendliche wurden ab 1. Januar 1998 aus polizeilicher Sicht
notwendige Heimunterbringungen, Unterbringungsbeschlisse und Haftbefehle differenziert er-
fasst.

Seit 1. Juli 2000 wird eine personenbezogene Erfassung fiir diejenigen Kinder und Jugendli-
chen durchgefluhrt, die aus polizeilicher Sicht in einem geschlossenen Heim der Jugendhilfe un-
tergebracht werden sollten. Eine Mehrfachnennung fir den Zeitraum eines Jahres wird somit
ausgeschlossen.

Als Kriterien fur eine notwendige Heimunterbringung sind das Vorliegen von mehr als zehn be-
gangenen Straftaten pro Jahr, dazu desolate familidre Verhaltnisse - wie etwa Verwahrlosung,
keine oder kaum bestehende Bindung zum Elternhaus - anzuwenden.

Die Auflistung wurde nach Nationalitdten erstellt. Im Unterschied zu den anderen Geschaftssta-
tistiken erfolgte hier eine Zulieferung nicht nur von den Kriminalkommissariaten Jugendgruppen-
gewalt, sondern auch von anderen mit Jugendkriminalitat befassten Dienststellen.

Anzahl der erforderlichen Unterbringungen in einem geschlossenen Heim
im Jahr 2003

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

Kinder Jugendliche
1 2
n n

47
28
2

5
10
12
9

2

8
123

Deutsche
Tarken
Rumanen
sonst. Araber
Libanesen
Jugoslawen
ehem. Sowijet.
Polen

sonst. Stang.
gesamt

bl k=1 [=] k=] k=] § V] f=] § V] By §\N]

Jugoslawen: Angehdrige aller auf dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawien gebildeten Staaten

ehem. Sowjet.: Angehdrige aller auf dem Gebiet der ehemaligen Sowjetunion gebildeten Staaten
Die Betrachtung der Unterbringung von Kindern erscheint unerheblich, da hier lediglich in sieben
Fallen das Erfordernis erachtet wurde. Hierbei handelt es sich um zwei deutsche, ein tlrkisches,
zwei rumanische und zwei libanesische Kinder.

Bei den Jugendlichen stellen die Deutschen den gréften Anteil. Bei ihnen wurde in 47 Fallen ei-
ne Unterbringung in einem geschlossenen Heim als erforderlich angesehen. Bei den restlichen
fur unterbringungswirdig erachteten Fallen handelt es sich bei 28 Personen um Tirken, bei
zwolf Personen um Angehdrige aller auf dem ehemaligen Gebiet Jugoslawiens gebildeten Staa-
ten, bei zehn Fallen um Libanesen und bei neun Fallen um Angehdrige der ehemaligen Sowjet-
union. Die sonstigen Staatsangehdrigen sind mit acht Fallen, die Staatsangehdrigen aus sonsti-
gen arabischen Staaten mit finf Fallen und die polnischen und ruménischen Staatsangehoérigen
mit jeweils zwei Personen vertreten.

Aus den nachfolgenden Tabellen ist zu erkennen, wie viele Jugendliche zum Erlass eines Un-
terbringungsbeschlusses (UB) oder Haftbefehls (HB) vorgefihrt und in wie vielen Fallen Unter-
bringungsbeschlisse oder Haftbefehle erlassen oder aber Vorgefiihrte durch die Staatsanwalt-
schaft oder den Richter entlassen wurden.
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Vorfiihrungen zum Erlass von Unterbringungsbeschlissen (UB)
gemal §§ 71, 72 JGG oder Haftbefehlen (HB) 2003

uB HB

1

n
Deutsche 12 63
Tlrken 9 43
Rumanen 1 1
sonst. Araber 0 7
Libanesen 1 38
Jugoslawen 5 10
ehem. Sowjet. 1 2
Polen 0 2
sonst. Stang. 0 16
gesamt 29 182

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

Erlass von Unterbringungsbeschliissen oder Haftbefehlen,
Entlassungen durch Staatsanwaltschaft oder Richter 2003

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

Erlass von entlassen durch
uUB HB StA Richter

1 2 3 4

n n n n
Deutsche 3 31 20 21
Tirken 9 18 3 22
Rumanen 0 0 2 0
sonst. Araber 1 3 3 0
Libanesen 0 27 5 7
Jugoslawen 0 6 2 7
ehem. Sowijet. 0 2 0 1
Polen 0 2 0 0
sonst. Stang. 0 13 2 1
gesamt 13 102 37 59

Fahndungsfille - Abgangigkeit aus Einrichtungen zur Unterbringung
gemal §§ 71, 72 JGG und Art der Erledigung 2003

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

Fahndung abgéngig davon zuriick

total freiw. Polizei offen
1 2 3 4
n n n n

Deutsche
Tirken
Rumanen
sonst. Araber
Libanesen
Jugoslawen
ehem. Sowjet.
Polen

sonst. Stang.
gesamt

(=] k=] (=] =] B =] [=] {=] f=] [é]
= K=l K=l k=l k=] k=l =l k=l k=] &
(3] K=] =] =] B =] (=] f=] f=] FN
(=] k=] [=] =] [=] [o] o] [o] o] [=]
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Bei den Fahndungsfallen (Abgangigkeit aus Einrichtungen zur Unterbringung geman §§ 71, 72
JGG) wurde - nach Nationalitdten aufgelistet - die Gesamtzahl der straffallig gewordenen Ju-
gendlichen gezahlt, die aus Einrichtungen (gemafd Unterbringungsbeschluss) abgangig waren.
Weiterhin wurden die Art der Erledigung oder der Stand der Fahndung erfasst, unterschieden
nach freiwilliger Riickkehr, aufgegriffen durch Polizei oder noch bestehender Abgangigkeit.

Erkenntnisse und Tendenzen zur Jugendgruppengewalt in Berlin

Alle Direktionen verfigen Uber Fachkommissariate, in denen so genannte Jugendgruppenge-
waltdelikte bearbeitet werden. Es werden entsprechende Statistiken Uber Delikte, Tatorte, Tat-
verdachtige, benutzte Waffen (Tatmittel), vorlaufige Festnahmen sowie erlassene Haft- und Un-
terbringungsbefehle/Entlassungen durch Richter oder StA gefiihrt. In den Quartals- und Jahres-
berichten werden diese Daten erfasst.

Definition der Jugendgruppengewalt
Die nachfolgend aufgefiihrten Delikte sind spezifisch fir Jugendgruppengewalt:

Raub (rduberische Erpressung)

Koérperverletzung (liberwiegend gefahrliche Koérperverletzung)
Bedrohung

Sachbeschadigung

sonstige Begleitdelikte (unerlaubter Waffenbesitz pp.)

Eine bundeseinheitliche Definition der ,Jugendgruppengewalt” gibt es nicht. Fur Berlin gilt dazu
folgende Begriffsbestimmung:

Die Straftat wird als gemeinschaftliche Handlung von mindestens zwei Tatern im Alter
von 8 bis unter 21 Jahren begangen — oder von einem Einzeltiter, der die Gruppe als
Machtinstrument einsetzt.

Seit Ende der 80-er Jahre gab es in Berlin kriminelle Jugendgruppen, die an bestimmten Treff-
punkten zusammenkamen. Anfangs gaben sich diese Gruppen (zum Teil kampfbetonte) Namen
mit einem Bezug zum gewahlten Outfit, zu ihrer politischen Einstellung, zu ihrem Kiez oder zu
ihren Aktivitaten. Zwangslaufig kam es dadurch auch ohne Anlass zwischen den Gruppen zu
haufigen Auseinandersetzungen verbaler und tatlicher Art.

Diese Form der Jugendgruppengewalt hat sich in den letzten Jahren immer mehr geandert.
.Feste” Gruppen gibt es kaum noch, vielmehr treffen sich ,lose“ Gruppen spontan und mit wech-
selndem Zulauf. Innerhalb der Gruppen bestehen eine hohe Fluktuation und kaum ein Gruppen-
verband. Auf die Namensgebung der Gruppe wird verzichtet, bestimmte Strukturen oder Inhalte
werden nicht festgelegt. Leider haben die Jugendlichen oft keine konkreten Vorstellungen von
sinnvoller Freizeitbeschaftigung; auch fehlt es haufig an passenden Freizeitangeboten.

Dadurch kommt es zu ungeplanten spontanen Treffen von Jugendlichen an wechselnden Orten,
bei denen ldeen zu spateren Straftaten entstehen. Die Gruppendynamik spielt dabei eine wichti-
ge Rolle, ebenso Jugendliche, die schon Uber eine gewisse kriminelle Erfahrung verfligen und
aus ihrer ,Uberlegenen® Rolle heraus innerhalb der Gruppe Machtgefiihle entwickeln. Hier findet
sich der jugendliche Intensivtater, der andere Jugendliche zur Beteiligung an Straftaten verleitet.

Als begehrenswertes Raubgut gelten weiterhin vorrangig Geld, Kleidungsstlcke (Jacken, Schu-
he, Mutzen), Rucksacke, Zigaretten, Discmen, Walkmen, Telefon-, BVG- und EC-Karten; au-
Rerdem werden in den letzten Jahren Handys immer mehr bevorzugt. Hinzugekommen ist der
Raub von MP-3-Playern.

Weiterhin trifft es vermehrt zu, dass die Tater ihre Opfer nach Hause begleiten, um sie dort zu
berauben oder zu demitigenden Handlungen zu zwingen. Die Art der Tatbegehung in der Ju-
gendgruppengewalt hat sich nicht geandert. Mehrere Tater umringen ein einzelnes oder mehre-
re unterlegene Opfer und bringen ihr Gegenlber durch Bedrohung (auch unter Vorhalten einer
Waffe), Beleidigung und Koérperverletzung in eine hilflose Lage. In vielen Fallen werden die Op-
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fer von den Tatern durchsucht, wenn sie die Herausgabe ihres Eigentums verweigern, aber
auch, wenn das geforderte Raubgut schon unter Zwang herausgegeben wurde. Typisch sind
das Schlagen mit den Fausten, Fufdtritte und Anspucken sowie verbale Beleidigungen und De-
mitigungen des Opfers.

Weiterhin besteht unter den jungen Tatern der Trend, dem Opfer Dinge zu rauben, an denen sie
eigentlich gar nicht interessiert sind und die sie oftmals kurz nach der Tat wegwerfen. Haufig
nehmen die Tater dem Opfer die Personalpapiere ab, um ihm seine Identifizierbarkeit zu ver-
deutlichen, falls es Anzeige erstatten sollte.

Tendenzen zur Jugendgruppengewalt im Jahr 2003 im Vergleich zum Vorjahr

Im Jahr 2003 wurden zur Jugendgruppengewalt 7.490 Vorgédnge ausgewertet, 1.051 oder 12,3
Prozent weniger als im Vorjahr (8.541). Die Zahl der hierzu bekannt gewordenen Gruppenge-
walttater verringerte sich von 5.961 Tatverdachtigen auf 5.394 Tatverdachtige, 567 TV oder 9,5
Prozent weniger als im Vorjahr.

Insgesamt wurden bei allen Delikten der Jugendgruppengewalt Abnahmen festgestellt. Wahrend
im Vorjahr noch 3.530 Raubtaten gezahlt wurden, waren es im Jahr 2003 nur noch 3.308, also
222 Falle weniger (-6,3 Prozent).

Auch bei dem Delikt der Korperverletzung sank die Zahl der erfassten Falle von 1.438 (2002)
auf 1.249 (2003); das bedeutet ein Riickgang von 189 Fallen (-13,1 Prozent).

Eklatant ist auch der Riickgang begangener Sachbeschadigungen im Rahmen der Jugend-
gruppengewalt (meist Farbschmierereien ,Graffiti und weiterhin auch Einkratzen ,Scratching®).
Wahrend noch im Jahr 2002 2.623 Taten gezahlt wurden, waren es 2003 2.122, also 501 Falle
(19,1 Prozent) weniger.

Gruppendelinquenz blieb zwar im Wesentlichen das Problem mannlicher 8- bis 21-Jahriger, die
mit 4.775 ermittelten Tatverdachtigen, 627 oder 11,6 Prozent weniger als im Vorjahr (5.402),
nun 88,8 Prozent der Tatverdachtigen (Vorjahr: 90,8 Prozent) stellten. Hingegen stieg die Zahl
weiblicher Tatverdachtiger auf 619 Tatverdachtige, 60 TV oder 10,7 Prozent mehr als im
Vorjahr (559), und ihr Anteil nahm von 9,2 auf 11,2 Prozent ganz erheblich zu.

1.889 nichtdeutsche junge Gruppengewalttater stellten diesmal den unerwartet hohen Anteil von
35,0 Prozent. lhre Zahl stieg gegentiber dem Vorjahr (1.877) bei einer Zunahme um 12 Tatver-
dachtige um 0,6 Prozent.

Bereits im zweiten Jahr wurde zu 3.505 deutschen Jugendgruppengewalttater der Anteil von
deutschen Staatsangehdrigen nichtdeutscher Herkunft erhoben. Demnach stammten 878 oder
25,0 Prozent dieser Tatverdachtigen deutscher Staatsangehorigkeit nicht aus Deutschland, die
meisten aus der Tirkei (316), dem Libanon (196), Staaten auf dem Gebiet der ehemaligen Sow-
jetunion (166) oder Staaten auf dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawien (60). Insgesamt wa-
ren also mindestens 2.767 oder 51,3 Prozent der erfassten Jugendgruppengewalttater
Nichtdeutsche oder Deutsche nichtdeutscher Herkunft.

Waffen wurden im Jahr 2003 in 1.049 Fallen (14,0 Prozent) der Jugendgruppengewalt - also in
rund jedem siebenten Fall - mitgefiihrt oder eingesetzt (149 Falle oder 12,4 Prozent weniger als
im Vorjahr), davon Stichwaffen in 624 Fallen (140 oder 18,3 Prozent weniger), Schusswaffen -
praktisch ausschlieBlich Schreckschuss- oder Reizstoffwaffen - in 207 Fallen (32 oder 13,4 Pro-
zent weniger) und Hiebwaffen in 218 Fallen (23 oder 11,8 Prozent mehr).

Die Polizei wies im Friihsommer 2003 mit Plakaten in allen Berliner Schulen auf die Anderung
des Waffengesetzes zum 01.04.03 hin (Verbot von Messern, Waffenscheinpflicht fur Schreck-
schuss- und Reizstoffwaffen und hierflir schon immer bestehendes Mindestalter von 18 Jahren).
Seit der Spitzenbelastung von 1996, als zu 10.581 Jugendgruppengewaltvorgangen in 1.945
Fallen (18,4 Prozent) Waffendrohung oder -verwendung festgestellt wurde, ist die Zahl der Vor-
gange mit Waffen bis 2003 um fast die Halfte (46,1 Prozent) und ihr Anteil um gut ein Flnftel
(21,7 Prozent) gesunken. Die Abnahme des Einsatzes von Messern und Schreckschusswaffen
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bei leichter Zunahme des Einsatzes von Hiebwaffen deutet eine gewisse Wirkung der neuen ge-
setzlichen Regelung an.

Die Schule ist nach polizeilichen Erkenntnissen weiterhin kein Brennpunkt der Jugend-
gruppengewalt, wenngleich die Fallzahlen 2003 zugenommen haben. Von den 7.490 ausge-
werteten Vorfallen ereigneten sich 375 (5,0 Prozent) in Schulen (47 Vorfélle oder 15,2 Prozent
mehr als 2002). Darunter allerdings 139 Graffiti-Vorfalle in der Zusténdigkeit der GE GiB (eben-
so viel wie 2002). Schulwege sind mit 248 (3,3 Prozent) Vorfallen (52 Falle oder 26,5 Prozent
mehr als 2002) zunehmend betroffen.
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Ubersicht zu den erfassten Merkmalen der Jahre
2000 bis 2003 zur Jugendgruppengewalt

(Geschaéftsstatistik LKA St 62)

erfasste Merkmale 2000 2001 2002 2003 Differenz 2002/2003
1 2 3 4 5 6
n n n n n %

eingegangene Vorgange: 7.710 8.579 8.541 7.490 -1.051 -12,3%
Raub: 2.980 3.188 3.530 3.308 -222 -6,3%
benutzte Waffen: 602 701 883 799 -84 -9,5%
Hiebwaffen: 107 187 116 23 24,7%
Stichwaffen: 321 342 601 529 -72 -12,0%
Schusswaffen: 174 172 189 154 -35 -18,5%
KV einschl. gef. KV: 1.643 1.553 1.438 1.249 -189 -13,1%
benutzte Waffen: 216 210 198 158 -40 -20,2%
Hiebwaffen: 66 80 78 3 4,0%
Stichwaffen: 107 99 56 -42 -42,9%
Schusswaffen: 43 31 24 -1 -4,0%
Bedrohung: 215 160 254 146 -108 -42,5%
benutzte Waffen: 81 54 26 -50 -65,8%
Hiebwaffen: 6 1 3 -5 -62,5%
Stichwaffen: 36 33 18 -36 -66,7%
Schusswaffen: 39 20 5 -9 -64,3%
Sachbeschadigung: 2.147 3.044 2.623 2,122 -501 -19,1%
benutzte Waffen: 11 14 5 -8 -61,5%
Hiebwaffen: 2 4 3 -6 -66,7%
Stichwaffen: 3 7 1 -1 -50,0%
Schusswaffen: 6 3 1 -1 -50,0%
sonstige Straftaten: 725 634 696 665 -31 -4,5%
benutzte Waffen: 66 37 61 33 117,9%
Hiebwaffen: 24 12 18 8 80,0%
Stichwaffen: 20 16 20 11 122,2%
Schusswaffen: 22 9 23 14 155,6%
Tatorte: 1.615 1.559 1.829 1.772 -57 -3,1%
in Schulen: 364 375 310 357 47 15,2%
auf Schulwegen: 169 194 196 248 52 26,5%
in Verkehrsmitteln: 1.082 990 1.323 1.167 -156 -11,8%
erm. Tatverdachtige: 5.462 5.559 5.961 5.394 -567 -9,5%
dtsch. Stang: 3.914 4.091 4.084 3.505 -579 -14,2%
nichtdtsch. Stang: 1.548 1.468 1.877 1.889 12 0,6%
Dtsche nichtdtsch. Herkunft: 767 878 111 14,5%
Summe nd. Stang, Dt. nd. Herkunft: 2.644 2.767 123 4,7%
tirk. Stang: 688 661 811 872 61 7,5%
jugosl. Stang: 253 219 359 266 -93 -25,9%
liban. Stang: 193 216 339 323 -16 -4,7%
sonst. Nichtdeutsche: 414 372 368 428 60 16,3%
Kinder: 754 630 672 599 -73 -10,9%
dtsch. Stang: 499 415 448 379 -69 -15,4%
turk. Stang: 116 86 105 71 -34 -32,4%
jugosl. Stang: 49 55 54 17 45,9%
liban. Stang: 35 25 66 17 34,7%
sonst. Nichtdeutsche: 55 49 29 -4 -12,1%
Jugendliche: 3.295 3.349 3.751 3.415 -336 -9,0%
dtsch. Stang: 2.338 2.378 2411 2.118 -293 -12,2%
turk. Stang: 425 457 594 634 40 6,7%
jugosl. Stang: 163 129 274 189 -85 -31,0%
liban. Stang: 126 161 243 220 -23 -9,5%
sonst. Nichtdeutsche: 243 224 233 254 21 9,0%
Heranwachsende: 1.231 1.394 1.424 1.237 -187 -13,1%
dtsch. Stang: 964 1.173 1.138 917 -221 -19,4%
tirk. Stang: 126 105 112 153 41 36,6%
jugosl. Stang: 28 28 18 -28 -60,9%
liban. Stang: 27 22 36 -10 -21,7%
sonst. Nichtdeutsche: 86 66 113 31 37,8%
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Fortsetzung der Ubersicht zu den erfassten Merkmalen der Jahre
2000 bis 2003 zur Jugendgruppengewalt

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

erfasste Merkmale 2000 2001 2002 2003 Differenz 2002/2003
1 2 3 4 5 6
n n n n n %

Herkunftsland dtsch. Stang: 3.651 3.505 -146 -4,0%
Deutschland: 2.884 2.627 -257 -8,9%
Trkei: 287 316 29 10,1%
ehem. Jugoslawien: 69 60 -9 -13,0%
Libanon: 152 196 44 28,9%
sonst. arab. Staaten: 36 41 5 13,9%
ehem. GUS: 120 166 46 38,3%
Polen: 59 28 -31 -52,5%
sonstige Staaten: 44 7 27 61,4%
vorl. Festhahmen: 1.825 1.287 1.839 1.319 -520 -28,3%
Vorfuhrungen: 305 260 324 291 -33 -10,2%
HB beantragt: 251 234 282 245 -37 -13,1%
UB beantragt: 54 26 42 47 5 11,9%
Haft und Unterbringung: 185 162 196 152 -44 -22,4%
HB: 105 100 117 104 -13 -11,1%
HB mit Haftverschonung: 51 41 55 33 -22 -40,0%
UB: 29 21 24 15 -9 -37,5%
entl. durch StA: 32 28 30 61 31 103,3%
entl. durch Richter: 88 70 98 78 -20 -20,4%

Jugoslawien: Alle neu gebildeten Staaten auf dem ehemaligen Gebiet Jugoslawiens
GUS: Alle neu gebildeten Staaten der ehemaligen Sowjetunion
Herkunftsland dtsch. Stang: GE GiB erst ab 01.04.02

Summe nd. Stang, Dt. nd. Herkunft: Summe der nichtdeutschen Staatsangehdrigen, Deutsche nichtdeutscher Herkunft
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Jahresbelastung der Direktionen zur Jugendgruppengewalt 2003
fiir den Zeitraum vom 01.01.03 bis 31.07.03

(Geschaftsstatistik LKA 143 alt)
Direktion 2 3 4 GiB total

2 3 4 9

n n n n
eingegangene Vorgénge: 238 596 192 368 925 460 357 1.363 4.499
Raub: 190 297 138 290 550 323 238 12 2.038
benutzte Waffen: 37 64 20 126 127 73 34 6 487
Hiebwaffen: 10 10 1 14 14 10 7 0 66
Stichwaffen: 21 40 17 95 101 41 17 4 336
Schusswaffen: 6 14 2 17 12 22 10 2 85
KV einschl. gef. KV: 35 154 36 48 186 99 96 26 680
benutzte Waffen: 7 26 4 15 30 11 4 3 100
Hiebwaffen: 4 18 2 4 13 5 1 3 50
Stichwaffen: 3 6 1 6 14 3 0 0 33
Schusswaffen: 0 2 1 5 3 3 3 0 17
Bedrohung: 4 23 3 12 20 4 3 14 83
benutzte Waffen: 0 6 0 7 4 2 0 0 19
Hiebwaffen: 0 2 0 0 0 0 0 0 2
Stichwaffen: 0 2 0 6 4 1 0 0 13
Schusswaffen: 0 2 0 1 0 1 0 0 4
Sachbeschiadigung: 3 24 1 2 6 2 10 1.254 1.302
benutzte Waffen: 1 0 0 0 1 0 0 1 3
Hiebwaffen: 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Stichwaffen: 0 0 0 0 0 0 0 1 1
Schusswaffen: 0 0 0 0 1 0 0 0 1
sonstige Straftaten: 6 98 14 16 163 32 10 57 396
benutzte Waffen: 0 2 0 10 14 0 1 3 30
Hiebwaffen: 0 0 0 0 5 0 0 0 5
Stichwaffen: 0 2 0 5 4 0 0 3 14
Schusswaffen: 0 0 0 5 0 1 0 11
Tatorte: 64 85 10 149 202 40 28 508 1.086
in Schulen: 28 23 4 28 32 9 13 87 224
auf Schulwegen: 4 4 2 45 64 6 4 13 142
in Verkehrsmitteln: 32 58 4 76 106 25 11 408 720

m w m w m w m w m w m w m w m w m w

erm. Tatverdachtige: 246 68 | 483 75 | 121 26 | 320 21| 582 | 128 | 305 78 | 292 32 | 712 17 | 3.061 | 445
dtsch. Stang: 126 39 | 268 45 61 12 | 113 9 | 250 84 | 273 72 | 244 30 | 659 13 | 1.994 | 304
nichtdtsch. Stang: 120 29 | 215 30 60 14 | 207 12 | 332 44 32 6 48 2 53 4 ] 1.067 | 141
Dtsche nichtdtsch. Herkunft: 46 6 | 120 13 22 4 34 5] 143 39 41 0 66 4 25 0 497 71
Summe nd. Stang, Dt. nd. Herkunft: 166 35 | 335 43 82 18 | 241 17 | 475 83 73 6| 114 6 78 4] 1.564 | 212
tiirk. Stang: 61 18 | 105 17 26 6| 128 5] 155 29 16 0 1 0 22 0 514 75
jugosl. Stang: 26 4 8 11 3 15 0 46 9 4 2 38 1 7 1 155 24
liban. Stang: 17 1 19 13 5 34 1 91 1 3 0 0 0 0 0 177 8
sonst. Nichtdeutsche: 16 6 83 9 10 0 30 6 40 5 9 4 9 1 24 3 221 34
Kinder: 48 15 32 12 27 9 18 0 86 27 40 25 35 7 34 2 320 97
dtsch. Stang: 24 10 22 8 12 6 7 0 35 20 38 25 32 6 34 2 204 77
tiirk. Stang: 7 1 2 0 10 0 4 0 21 4 1 0 0 0 0 0 45 5
jugosl. Stang: 9 4 1 0 3 0 1 0 20 2 1 0 3 1 0 0 38 7
liban. Stang: 6 0 2 0 2 3 3 0 8 1 0 0 0 0 0 0 21 4
sonst. Nichtdeutsche: 2 0 5 4 0 0 3 0 2 0 0 0 0 0 0 0 12 4
Jugendliche: 155 52 | 279 60 83 17 | 262 15 | 432 95 | 173 47 | 195 21 | 312 5| 1.891 312
dtsch. Stang: 78 29 | 156 34 45 6 91 8 | 183 62 | 154 42 | 151 20 | 287 4 | 1.145 | 205
tiirk. Stang: 44 17 59 17 11 6 | 108 5] 113 23 7 0 1 0 2 0 345 68
jugosl. Stang: 13 0 7 4 8 3 13 0 25 7 2 2 35 0 7 1 110 17
liban. Stang: 7 1 9 0 9 2 29 1 82 0 3 0 0 0 0 0 139 4
sonst. Nichtdeutsche: 13 5 48 5 10 0 21 1 29 3 7 3 8 1 16 0 152 18
Heranwachsende: 39 1 172 3 10 0 40 6 63 6 68 4 62 4 | 366 10 820 34
dtsch. Stang: 21 0 90 3 3 0 15 1 32 2 66 4 61 4 | 338 7 626 21
tiirk. Stang: 10 0 44 0 4 0 18 0 20 2 1 0 0 0 20 0 117 2
jugosl. Stang: 4 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 0 0 6 0
liban. Stang: 4 0 8 0 3 0 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 18 0
sonst. Nichtdeutsche: 0 1 30 0 0 0 5 5 9 2 0 0 1 0 8 3 53 11




32

Fortsetzung der Jahresbelastung der Direktionen zur Jugendgruppengewalt 2003
fiir den Zeitraum vom 01.01.03 bis 31.07.03

(Geschaftsstatistik LKA 143 alt)
Direktion 1 2 3 4 5 6 7 GiB total
1 2 3 4 5 6 7 8 9
n n n n n n n n n
m w m w m w m w m w m w m w m w m w

Herkunftsland dtsch. Stang: 126 39 | 268 45 61 12 | 113 9 | 250 84 | 273 72 | 244 30 | 659 13 | 1.994 | 304
Deutschland: 80 33 | 148 32 39 8 79 4 | 107 45 | 232 72 | 178 26 | 634 13 | 1.497 | 233
Tirkei: 14 4 53 9 11 4 14 5 66 29 5 0 0 0 9 0 172 51
ehem. Jugoslawien: 2 1 0 3 0 1 0 12 0 1 0 0 0 0 0 25 2
Libanon: 10 0 35 0 5 0 6 0 47 5 1 0 0 0 0 0 104 5
sonst. arab. Staaten: 0 5 0 1 0 2 0 8 0 0 0 0 0 0 0 23 0
ehem. GUS: 5 0 5 1 0 0 6 0 0 0 31 0 66 4 0 0 113 5
Polen: 1 0 4 0 0 0 4 0 2 0 1 0 0 0 4 0 16 0
sonstige Staaten: 2 0 17 3 2 0 1 0 8 5 2 0 0 0 12 0 44 8
vorl. Festnahmen: 69 4 22 0 13 5| 116 5 76 11 25 6 28 0 | 465 2 814 33
Vorfiihrungen: 32 2 15 0 9 5 38 1 38 9 5 4 7 0 2 0 146 21
HB beantragt: 26 2 13 0 5 5 33 1 30 3 5 4 7 0 2 0 121 15
UB beantragt: 6 0 2 0 4 0 5 0 8 6 0 0 0 0 0 0 25 6
Haft und Unterbringung: 19 1 11 0 4 0 29 1 14 4 2 2 6 0 2 0 87 8
HB: 12 0 8 0 1 0 23 1 12 2 0 2 2 0 1 0 59 5
HB mit Haftverschonung: 5 1 3 0 1 0 3 0 1 0 2 0 4 0 1 0 20 1
UB: 2 0 0 0 2 0 3 0 1 2 0 0 0 0 0 0 8 2
entl. durch StA: 2 0 2 0 0 0 5 0 12 3 0 0 0 0 0 0 21 3
entl. durch Richter: 11 1 2 0 5 5 4 0 12 2 3 2 1 0 0 0 38 10

Jugoslawien: Alle neu gebildeten Staaten auf dem ehemaligen Gebiet Jugoslawiens
GUS: Alle neu gebildeten Staaten der ehemaligen Sowjetunion
Summe nd. Stang, Dt. nd. Herkunft: Summe der nichtdeutschen Staatsangehdrigen, Deutsche nichtdeutscher Herkunft
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Jahresbelastung der Direktionen zur Jugendgruppengewalt 2003

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

fiir den Zeitraum vom 01.08.03 bis 31.12.03

Direktion 1 2 3 GiB total
1 2 3 8
n n n n

eingegangene Vorgéinge: 163 153 262 252 793 486 882 2.991
Raub: 122 47 157 178 409 343 14 1.270
benutzte Waffen: 28 6 30 97 90 61 0 312
Hiebwaffen: 1 0 6 19 20 4 0 50
Stichwaffen: 18 4 20 48 55 48 0 193
Schusswaffen: 9 2 4 30 15 9 0 69
KV einschl. gef. KV: 29 70 70 42 210 117 31 569
benutzte Waffen: 5 2 15 7 24 5 0 58
Hiebwaffen: 3 0 10 1 13 1 0 28
Stichwaffen: 2 2 4 6 6 3 0 23
Schusswaffen: 0 0 1 0 5 1 0 7
Bedrohung: 1 5 2 13 23 4 15 63
benutzte Waffen: 0 1 0 3 3 0 0 7
Hiebwaffen: 0 0 0 0 1 0 0 1
Stichwaffen: 0 1 0 2 2 0 0 5
Schusswaffen: 0 0 0 1 0 0 0 1
Sachbeschédigung: 0 4 1 3 13 6 793 820
benutzte Waffen: 0 0 0 0 2 0 0 2
Hiebwaffen: 0 0 0 0 2 0 0 2
Stichwaffen: 0 0 0 0 0 0 0 0
Schusswaffen: 0 0 0 0 0 0 0 0
sonstige Straftaten: 11 27 32 16 138 16 29 269
benutzte Waffen: 0 3 2 2 20 0 4 31
Hiebwaffen: 0 0 0 1 12 0 0 13
Stichwaffen: 0 0 2 0 4 0 0 6
Schusswaffen: 0 3 0 1 4 0 4 12
Tatorte: 42 26 29 78 117 67 327 686
in Schulen: 5 12 11 9 25 19 52 133
auf Schulwegen: 7 12 8 14 26 11 28 106
in Verkehrsmitteln: 30 2 10 55 66 37 247 447

m w m w m w m w m w m w m w m w
erm. Tatverdachtige: 179 17 | 156 24 108 30 163 15 | 488 39 | 27 37 | 349 12 | 1.714 | 174
dtsch. Stang: 95 14 90 14 51 23 63 8 | 233 26 | 211 34 | 336 9 11079 | 128
nichtdtsch. Stang: 84 3 66 10 57 7 100 7| 255 13 60 3 13 3 635 46
Dtsche nichtdtsch. Herkunft: 31 0 30 6 24 4 31 2| 141 7 25 3 6 0 288 22
Summe nd. Stang, Dt. nd. Herkunft: 115 3 96 16 81 11 ] 131 9| 39% 20 85 6 19 3 923 68
tirk. Stang: 50 0 20 4 27 2 60 3] 101 5 8 0 3 0 269 14
jugosl. Stang: 9 0 8 4 9 2 15 0 26 0 11 0 1 2 79 8
liban. Stang: 15 0 16 0 15 2 7 2 77 1 0 0 3 0 133 5
sonst. Nichtdeutsche: 10 3 22 2 6 1 18 2 51 7 41 3 6 1 154 19
Kinder: 12 5 13 4 11 1 14 5 66 4 20 7 19 1 155 27
dtsch. Stang: 8 5 7 2 6 0 4 2 16 3 18 7 19 1 78 20
tirk. Stang: 1 0 3 2 0 0 6 2 5 1 1 0 0 0 16 5
jugosl. Stang: 2 0 1 0 2 0 2 0 2 0 0 0 0 0 9 0
liban. Stang: 1 0 0 0 2 0 1 1 36 0 0 0 0 0 40 1
sonst. Nichtdeutsche: 0 0 2 0 1 1 1 0 7 0 1 0 0 0 12 1
Jugendliche: 143 12 98 17 79 28 119 10 | 331 29 121 22 | 196 7 ]11.087 | 125
dtsch. Stang: 66 9 55 12 36 23 44 6| 182 20 | 100 22 | 188 5 671 97
turk. Stang: 47 0 12 1 23 2 46 1 80 4 2 0 3 0 213 8
jugosl. Stang: 7 0 4 4 6 2 11 0 19 0 6 0 1 2 54 8
liban. Stang: 14 0 11 0 10 1 6 1 33 1 0 0 0 0 74 3
sonst. Nichtdeutsche: 9 3 16 0 4 0 12 2 17 4 13 0 4 0 75 9
Heranwachsende: 24 0 29 0 16 1 24 0 91 6 51 3| 134 4 369 14
dtsch. Stang: 21 0 16 0 8 0 13 0 35 3 39 3| 129 3 261 9
trk. Stang: 2 0 3 0 4 0 5 0 16 0 4 0 0 0 34 0
jugosl. Stang: 0 0 2 0 1 0 1 0 5 0 3 0 0 0 12 0
liban. Stang: 0 0 4 0 2 1 0 0 8 0 0 0 3 0 17 1
Isonst Nichtdeutsche: 1 0 4 0 1 0 5 0 27 3 5 0 2 1 45 4
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Fortsetzung der Jahresbelastung der Direktionen zur Jugendgruppengewalt 2003
fiir den Zeitraum vom 01.08.03 bis 31.12.03

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

Direktion 1 2 3 4 5 6 GiB total
1 2 3 4 5 6 7 8
n n n n n n n
m w m w m w m w m w m w m w m w

Herkunftsland dtsch. Stang: 95 14 90 14 51 23 63 8 | 233 26 | 211 34 | 336 911079 | 128
Deutschland: 64 14 60 8 27 19 32 6 92 19 | 186 31| 330 9 791 | 106
Trkei: 5 0 17 4 7 2 14 1 38 3 1 0 1 0 83 10
ehem. Jugoslawien: 14 0 0 0 1 0 5 0 12 0 0 0 1 0 33 0
Libanon: 1 0 4 2 7 0 2 0 71 0 0 0 0 0 85 2
sonst. arab. Staaten: 3 0 1 0 6 0 3 0 5 0 0 0 0 0 18 0
ehem. GUS: 5 0 3 0 3 0 4 0 6 0 24 3 0 0 45 3
Polen: 1 0 1 0 0 0 1 1 4 4 0 0 0 0 7 5
sonstige Staaten: 2 0 4 0 0 2 2 0 5 0 0 0 4 0 17 2
vorl. Festnahmen: 54 0 7 0 45 2 43 0 75 7 38 41 193 4 455 17
Vorflhrungen: 19 0 2 0 25 0 17 0 44 4 12 1 0 0 119 5
HB beantragt: 14 0 0 0 22 0 17 0 40 3 12 1 0 0 105 4
UB beantragt: 6 0 2 0 3 0 0 0 4 1 0 0 0 0 15 1
Haft und Unterbringung: 9 0 2 0 8 0 13 0 15 0 10 0 0 0 57 0
HB: 3 0 0 0 5 0 10 0 12 0 10 0 0 0 40 0
HB mit Haftverschonung: 5 0 0 0 2 0 3 0 2 0 0 0 0 0 12 0
UB: 1 0 2 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 5 0
entl. durch StA: 0 0 0 0 3 0 3 0 25 3 2 1 0 0 33 4
entl. durch Richter: 10 0 0 0 14 0 1 0 4 1 0 0 0 0 29 1

Jugoslawien: Alle neu gebildeten Staaten auf dem ehemaligen Gebiet Jugoslawiens
GUS: Alle neu gebildeten Staaten der ehemaligen Sowjetunion
Summe nd. Stang, Dt. nd. Herkunft: Summe der nichtdeutschen Staatsangehdrigen, Deutsche nichtdeutscher Herkunft
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Vergleich der erfassten Merkmale 1. bis 4. Quartal 2003 zur Jugendgruppengewalt

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

erfasste Merkmale 1. Quartal 2. Quartal 3. Quartal 4. Quartal total
1 2 3 4 5
n n n n n
eingegangene Vorgénge: 1.983 2.010 1.657 1.840 7.490
Raub: 871 955 771 711 3.308
benutzte Waffen: 218 200 207 174 799
Hiebwaffen: 41 19 19 37 116
Stichwaffen: 138 148 143 100 529
Schusswaffen: 39 33 45 37 154
KV einschl. gef. KV: 304 309 276 360 1.249
benutzte Waffen: 60 33 34 31 158
Hiebwaffen: 28 17 18 15 78
Stichwaffen: 19 13 9 15 56
Schusswaffen: 13 3 7 1 24
Bedrohung: 38 31 32 45 146
benutzte Waffen: 6 9 8 3 26
Hiebwaffen: 1 1 0 1 3
Stichwaffen: 4 7 5 2 18
Schusswaffen: 1 1 3 0 5
Sachbeschéadigung: 614 527 427 554 2.122
benutzte Waffen: 2 1 0 2 5
Hiebwaffen: 0 1 0 2 3
Stichwaffen: 1 0 0 0 1
Schusswaffen: 1 0 0 0 1
sonstige Straftaten: 156 188 151 170 665
benutzte Waffen: 15 10 15 21 61
Hiebwaffen: 3 0 5 10 18
Stichwaffen: 7 7 2 4 20
Schusswaffen: 5 3 8 7 23
Tatorte: 537 439 397 399 1.772
in Schulen: 92 112 84 69 357
auf Schulwegen: 99 43 39 67 248
in Verkehrsmitteln: 346 284 274 263 1.167
m w m w m w m w m w

ermittelte Tatverdéchtige: 1.363 211 | 1.282 146 | 1.076 151 | 1.054 111 | 4.775 619
Deutsche: 931 141 827 97 645 106 670 88 | 3.073 432
nichtdtsch. Stang: 432 70 455 49 431 45 384 23 | 1.702 187
Dtsche nichtdtsch. Herkunft: 228 39 211 21 172 18 174 15 785 93
Summe nd. Stang, Dt. nd. Herkunft: 660 109 666 70 603 63 558 38 | 2.487 280
Tirken: 225 40 203 28 187 12 168 9 783 89
Jugoslawen: 51 14 83 9 62 7 38 2 234 32
Libanesen: 58 4 84 4 82 3 86 2 310 13
sonstige Nichtdeutsche: 98 12 85 8 100 23 92 10 375 53
Kinder: 127 45 150 34 84 25 114 20 475 124
Deutsche: 72 33 112 28 45 23 53 13 282 97
Tirken: 21 1 22 2 6 2 12 5 61 10
Jugoslawen: 17 5 9 2 17 0 4 0 47
Libanesen: 10 2 5 2 8 0 38 1 61 5
sonstige Nichtdeutsche: 7 4 2 0 8 0 7 1 24 5
Jugendliche: 853 152 801 106 653 95 671 84 | 2.978 437
Deutsche: 549 95 477 66 361 71 429 70 | 1.816 302
Tirken: 154 39 130 26 140 7 134 4 558 76
Jugoslawen: 32 9 70 7 39 7 23 2 164 25
Libanesen: 48 2 67 2 58 2 40 1 213 7
sonstige Nichtdeutsche: 70 7 57 5 55 8 45 7 227 27
Heranwachsende: 370 14 329 6 288 24 202 41 1.189 48
Deutsche: 304 13 237 3 203 10 143 4 887 30
Tirken: 43 0 50 0 39 2 19 0 151
Jugoslawen: 2 0 4 0 3 9 0 18
Libanesen: 1 0 12 0 15 1 7 0 35 1
sonstige Nichtdeutsche: 20 1 26 3 28 1 24 0 98 15
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Fortsetzung Vergleich der erfassten Merkmale 1. bis 4. Quartal 2003 zur
Jugendgruppengewalt

(Geschaéftsstatistik LKA St 62)

erfasste Merkmale 1. Quartal 2. Quartal 3. Quartal 4. Quartal total
1 2 3 4 5
n n n n n
m w m w m w m w m w

Herkunftsland dtsch. Stang: 931 141 827 97 645 106 670 88 | 3.073 432
Deutschland: 703 102 616 76 473 88 496 73 | 2.288 339
Trkei: 84 28 69 18 61 9 41 6 255 61
ehem. Jugoslawien: 15 2 10 0 20 0 13 0 58 2
Libanon: 31 1 60 0 26 4 72 2 189 7
sonst. arab. Staaten: 5 0 11 0 15 0 10 0 41 0
ehem. GUS: 67 5 35 0 30 0 26 3 158 8
Polen: 11 0 4 0 3 3 5 2 23 5
sonstige Staaten: 15 3 22 3 17 2 7 2 61 10
vorl. Festnahmen: 423 13 286 13 306 15 254 9 | 1.269 50
Vorflhrungen: 66 9 59 9 72 4 68 4 265 26
HB beantragt: 51 3 51 9 61 3 63 4 226 19
UB beantragt: 15 6 8 0 1" 1 6 0 40 7
Haft und Unterbringung: 41 4 32 1 39 3 32 0 144 8
HB: 28 2 20 0 27 3 24 0 99 5
HB mit Haftverschonung: 9 0 10 1 8 0 5 0 32 1
UB: 4 2 2 0 4 0 3 0 13 2
entl. durch StA: 7 3 11 0 17 1 19 3 54 7
entl. durch Richter: 18 2 16 8 16 0 17 1 67 11

Jugoslawien: Alle neu gebildeten Staaten auf dem ehemaligen Gebiet Jugoslawiens
GUS: Alle neu gebildeten Staaten der ehemaligen Sowjetunion
Summe nd. Stang, Dt. nd. Herkunft: Summe der nichtdeutschen Staatsangehérigen, Deutsche nichtdeutscher Herkunft
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Ermittelte Tatverdachtige zur Jugendgruppengewalt im Vergleich 2002/2003

(Geschaftsstatistik LKA 143)

Tatverdachtige 2002
Libanesen sonstige
6% Nichtdeutsche

6%
Jugoslawen
6%

Tarken
14%

Deutsche

68%
Tatverdachtige 2003
Libanesen _ sonstige
6 % Nichtdeutsche
8 %

Jugoslawen
5%

Tirken Deutsche
16 % 65 %
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Gegenuberstellung der Straftatenanteile

bei der Jugendgruppengewalt 2002/2003

(Geschaftsstatistik LKA St 62)

Straftatenanteile 2002

sonstige
Straftaten
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44%
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2% 17%
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Arbeit der Fachkommissariate Jugendgruppengewalt und der
Operativen Gruppen Jugendgewalt (OGJ) in den Direktionen

In jeder oOrtlichen Direktion gibt es ein Fachkommissariat, in dem Jugendgruppengewaltstrafta-
ten bearbeitet werden. Gerade die Bearbeitung von Kinder- und Jugendsachen erfordert beson-
deres EinfUhlungsvermdgen und padagogisches Geschick sowie fundierte Kenntnisse zum Ju-
gendverfahren.

Sachbearbeiter mit diesen Fahigkeiten, die aulierdem Uber Kenntnisse der aktuellen Begehung
von Straftaten durch Kinder und Jugendliche sowie auch Uber értliches Szene-Wissen verfigen,
haben sich bewahrt.

Bei der Erflllung ihres Ermittlungsauftrags stehen den Sachbearbeitern der Fachkommissariate
die Operativen Gruppen Jugendgewalt (OGJ) zur Seite. Diese werden als Kontakt- und Kom-
munikationsstreifen in der Praventionsarbeit eingesetzt. Hierzu gehéren zielgerichtete Kontakte
und Kooperation mit den verschiedenen Jugendeinrichtungen, Discotheken und Schulen. Von
Jugendlichen aufgesuchte Treffpunkte werden beobachtet; das Gesprach mit gewaltbereiten
Jugendgruppierungen und einzelnen Jugendlichen wird gesucht.

AuRerdem werden die Sachbearbeiter der Fachkommissariate bei ihren Ermittlungen und der
Durchfihrung strafprozessualer Mallhahmen von den Mitarbeitern der OGJ unterstiitzt, indem
diese AuRenermittlungen, Opferausfahrten und Zeugenfeststellungen durchflihren. So werden
auch Haftbefehle und Durchsuchungsbeschliisse vollstreckt. Der Wechseldienst erleichtert die
Ausfiihrung der Aufgaben und kann anlassbezogen gestaltet werden. Die engagierte Arbeit der
OGJ wird allgemein positiv gesehen und geschatzt.

Jugendbeauftragte (JuBA)

In jeder ortlichen Direktion gibt es mindestens einen Jugendbeauftragten (JuBA), der Uber ei-
nen aktuellen Uberblick zu den Erscheinungsformen der Jugendkriminalitiat und Problemen des
Jugendschutzes verfligt. Zu diesem Aufgabenbereich gehéren auch die Sammlung und Meldung
von Intensiv- und Mehrfachtatern an das LKA St 42.

Die JuBA pflegen die Kontakte zu anderen Behdrden, die sich ebenso mit Jugendsachen befas-
sen. Die Offentlichkeitsarbeit im Zustandigkeitsbereich und ,Kiezorientierte Kriminalpravention*
wurden erfolgreich erweitert. Der JuBA ist der Ansprechpartner fir Schulen bei akutem Hand-
lungsbedarf.

Insgesamt gibt es in Berlin 11 JuBA. Sieben davon sind in den ortlichen Direktionen tatig, vier
beim Landeskriminalamt (LKA 14, LKA 21, LKA 45, LKA St 42). RegelmaRige Zusammenkinfte
der JuBA mit dem LKA St 42 gewahrleisten einen kontinuierlichen Gedankenaustausch und ge-
genseitige Information.
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Liste der Jugendbeauftragten der Berliner Polizei

LKA St 42 Pravention
10965 Berlin, Columbiadamm 4

KOKin von Ddllen Tel.: 4664 909425 LKA St 4205

Fax: 4664 909496

Direktion 1 (Pankow, Reinickendorf, Prenzlauer Berg, Weiensee)

13357 Berlin, Pankstralie 29

KKin Wunderlich Tel.: 4664 104230 Dir 1 St 423
Fax: 4664 104299

Direktion 2 (Charlottenburg-Wilmersdorf, Spandau)

13597 Berlin, Charlottenburger Chaussee 75

KOKin Jobst Tel.: 4664 207653 Dir 2 St 422
Fax: 4664 50186

KOKin Grashof (V) Tel: 4664 207604 Dir 2 St 423

Direktion 3 (Mitte, Tiergarten, Wedding)

10557 Berlin, Kruppstralie 2

KOK Zorn Tel.: 4664 60702 Dir 3 St 423
Fax: 4664 60509

Direktion 4 (Steglitz-Zehlendorf, Tempelhof-Schoneberg)

12249 Berlin, Eiswaldtstralle 18

KHK Hemminger Tel.: 4664 55372 Dir 4 St 42
Fax: 4664 55738

Direktion 5 (Neukolln, Friedrichshain-Kreuzberg)

10965 Berlin, Friesenstralle 16

POK Ohlerich Tel.: 4664 34307 Dir 5 St 423

Fax: 4664 33178
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Direktion 6 VB (Treptow-Koépenick, Marzahn-Hellersdorf, Lichtenberg, Hohenschén-

hausen)
10243 Berlin, Marchlewskistralle 66-70

KHK Henning Tel.: 4664 26359
Fax: 4664 26358

Dir 6 SB 423

LKA 14 (sexueller Missbrauch)
10787 Berlin, Keithstralte 30

KHKin Frohlich-Weber Tel.: 4664 914305
Fax: 4664 914399

LKA 143

LKA 21 (Rauschgiftdelikte)
12101 Berlin, Tempelhofer Damm 12

KOKin Ortmann Tel.: 4664 921910
Fax: 4664 921099

LKA 217

LKA 45 (Einbruchsdelikte)
12101 Berlin, Tempelhofer Damm 12

KHK Schonfelder Tel.: 4664 945408
Fax: 4664 945499

LKA 454
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Fallbeispiele zur Jugendgruppengewalt im Jahr 2003
Fall 1

Am 14.02.03 gegen 19.00 Uhr befand sich der spatere Gescha-
digte (mannlich, spanisch, 17 Jahre) mit Freunden in den Span-
dauer Arcaden. Eine Gruppe mannlicher Tater kam hinzu und
forderte von dem Geschadigten und einem seiner Freunde
(mannlich, deutsch, 14 Jahre) ihre Handys. Unter Androhung von
Schlagen gab der erste Geschadigte sein Handy heraus, der
zweite Geschadigte wurde durchsucht und sein Handy geraubt.
Einer der Tater (mannlich, tirkischstdammiger Deutscher, 16 Jah-
re) konnte durch das Wiedererkennen auf einem Lichtbild ermit-
telt werden. Die Tat wurde von ihm bestritten.

Fall 2

Am 16.10.03 gegen 20.00 Uhr verlieRen die drei Geschadigten (mannlich, deutsch, 16 Jahre,
zweimal 15 Jahre) die Hallen am Borsigturm. In der Schlieperstralle wurden sie von der Tater-
gruppe (mannlich, etwa 7 Personen, sidlandisches Aussehen) angesprochen und tatlich ange-
griffen, indem sie mit Faustschlagen an den Kopf traktiert wurden, wobei die Herausgabe samtli-
cher Wertsachen gefordert wurde. Dieser Forderung kamen die Geschadigten nach. Finf Per-
sonen wurden bei Absuche der Gegend festgestellt; das Diebesgut konnte zurlickerlangt wer-
den.

Fall 3

Am 13.03.04 gegen 11.40 Uhr hielten sich zwei mannliche Jugendliche (deutsch, 14 und 15 Jah-
re) vor einer Bildungsstatte in der Rathenower Stralle (Tiergarten) auf, als sie von einer Gruppe
Jugendlicher verfolgt wurden. Zwei Personen aus dieser Gruppe (tlrkisch, 13 Jahre) forderten
unter Bedrohung mit einem Klappmesser die Handys der Geschadigten. Unbeteiligte Zeugen
versuchten die Beschuldigten festzuhalten, was aber misslang. Kurz darauf konnten die Tater
vom Lehrpersonal der Bildungsstatte bis zum Eintreffen der Polizei festgehalten werden. Wah-
rend der eine Beschuldigte gestandig und einsichtig war, bestritt der zweite die Tat und neigte
zum Widerstand.

Fall 4

Am 13.03.03 gegen 15.30 Uhr hielt sich der Geschadigte (mannlich, deutsch, 15 Jahre) in Be-
gleitung eines Freundes in einem Schuhgeschaft auf, wo sie durch die beiden Beschuldigten
(turkisch, 14 Jahre, ehemals jugoslawisch, 13 Jahre) beobachtet wurden. Nach dem Verlassen
des Geschafts gingen die beiden Jugendlichen durch die MillerstralRe, wo sie von den Beschul-
digten angesprochen wurden. Der Geschadigte wurde in einen Hauseingang gefiihrt, und unter
Drohungen wurde Geld gefordert. Aus Angst handigte der Geschadigte einen Teil seines Bar-
geldes aus. Danach beraubte der zweite Beschuldigte den Geschadigten um den Rest seines
mitgeflhrten Bargeldes. Der Geschadigte wurde damit bedroht, seine Familie werde umge-
bracht, sofern er eine Anzeige erstatten wirde. Um dieser Androhung Nachdruck zu verleihen,
verlangten die Tater den Schiilerausweis.

Am Folgetag erstattete der Geschadigte Anzeige. Er und sein Begleiter erkannten den turki-
schen Tater auf einem Lichtbild zweifelsfrei wieder. Eine Durchsuchung bei diesem Beschuldig-
ten verlief mit Erfolg; er zeigte sich gestandig und nannte seinen strafunmiindigen Mittater. Das
erlangte Geld hatten sich die beiden Beschuldigten geteilt und inzwischen ausgegeben. Der
strafmiindige Tater war in den letzten zwei Jahren schon mit weiteren 13 Raubtaten in Erschei-
nung getreten. Samtliche erzieherischen Mallnahmen durch Polizei und Sozialarbeiter schlugen
bisher fehl. Der Beschuldigte wurde dem Haftrichter vorgefiihrt, eine Unterbringung zur U-Haft-
Vermeidung wurde eingeleitet.



43
Fall 5

Am 02.06.03 betraten zwei jugendliche und ein heranwachsender Tater (mannlich, deutsch, tir-
kischer Abstammung, 16, 17 und 18 Jahre) maskiert einen Zeitungsladen in der Groninger Stra-
Re (Wedding) und forderten von der Besitzerin Bargeld. Dabei bedrohten sie die Geschadigte
und drei Kunden mit einer Waffe. Als die Herausgabe des Geldes verweigert wurde, nahm einer
der Beschuldigten sechs Schachteln Zigaretten aus dem Verkauf, die er aber auf der Flucht ver-
lor. Ein Zeuge hatte die Beschuldigten bei ihrer Flucht auf der StralRe fotografiert. Durch weitere
Ermittlungen konnten die Beschuldigten namhaft gemacht werden. Die Tater zeigten sich trotz
widersprichlicher Angaben gestandig.

Nur wenige Tage spater suchten die Beschuldigten (wiederum maskiert und mit Schusswaffen)
um 04.15 Uhr ein Lokal in der UferstraRe (Wedding) auf und verschafften sich Zutritt. Sie forder-
ten die anwesenden drei Personen auf, in den hinteren Raum zu gehen. Als eine der Personen
der Aufforderung, sich auf den Boden zu legen, nicht nachkam, erhielt sie einen Schlag ins Ge-
sicht. Einer der Tater steckte das auf dem Tresen liegende Kellnerportmonee mit den Tages-
einnahmen ein, auRerdem ein Handy. Dieser Tater forderte nun das Offnen der Kasse, wobei er
auf den dort stehend Computer einschlug, da er diesen fir die Kasse hielt. AnschlieRend wur-
den die Geschadigten aufgefordert, ihre persdnliche Habe herauszugeben. Als einer der Ge-
schadigten sein Kleingeld nicht gab, sondern warf, reagierte einer der Tater aggressiv und fragte
die Mittater, indem er die Waffe auf den Geschadigten richtete, ob er diesen ,abknallen“ solle.
Als diese Frage verneint wurde, zerschlug der Tater einen Glaskerzenstander und verletzte sich
dabei, zudem bekam er Nasenbluten, so dass die Blutspuren den Fluchtweg kennzeichneten.
Auf dem Fluchtweg konnten Teile des Diebesguts (Portmonee, persoénliche Papiere) und Mas-
kierungsmittel sichergestellt werden. Die polizeilichen Ermittlungen fihrten zu den anfangs ge-
nannten drei Beschuldigten, die sich gestandig zeigten.

Wie die Ermittlungen ergaben, hatten zwei der vorgenannten Tater zusammen mit zwei weiteren
Tatern (21 Jahre, libanesisch) zwischen diesen vorgenannten Taten einen weiteren schweren
Raub in einem Sexkino verubt. Wieder betraten die Tater maskiert und bewaffnet den Tatort.
Unter Vorhalten einer Schusswaffe und eines Teleskopschlagstocks forderten die Tater von dem
Kassierer Geld und entnahmen der Kasse das gesamte Bargeld. Als ihnen die erbeutete Sum-
me nicht ausreichte, wurde einer der Tater aggressiv und schlug mit dem Teleskopschlagstock
auf den Tresen und nach dem Geschadigten. Durch geschicktes Ausweichen konnte der Ge-
schadigte den Schlag im Wesentlichen vermeiden und wurde nur am Kinn touchiert. Die Tater
waren mit Ausnahme des einen erwachsenen Taters auch zu diesem Raub gestandig.

Alle vorgenannten Beschuldigten erhielten Haftbefehl, in einem Fall mit Haftverschonung.
Fall 6

Am 29.11.03 gegen 22.30 Uhr hielten sich die zwei Geschadigten (deutsch, 20 und 22 Jahre)
auf dem U-Bahnhof Alt-Mariendorf auf, als sie von einer Gruppe auslandischer Jugendlicher
(mannlich, polnisch, tirkisch, jugoslawisch, kroatisch,15 bis 17 Jahre) angegriffen wurden. Der
Anlass war ein vorangegangener Streit auf dem Weihnachtsmarkt in der Bahnhofstral3e in Lich-
tenrade, bei dem einer der Geschadigten schon verletzt wurde und das Krankenhaus aufsuchen
wollte, nachdem er am Ort eine Strafanzeige erstattet hatte. Beide Geschadigten wurden ge-
schlagen und getreten. Wahrend der eine Geschadigte entkommen konnte und so weiteren Ver-
letzungen entging, wurde der zweite Geschadigte auch noch am Boden liegend getreten und
misshandelt, wobei er mehrere Frakturen am Kopf erlitt. Das Opfer verblieb im Krankenhaus zur
stationaren Behandlung. Es ist mit weiteren Operationen und bleibenden Schaden zu rechnen.
Nach Auskunft des Arztes hatte ein weiterer Tritt zum Tod des Opfers geflihrt. Die polizeilichen
Ermittlungen fohrten zur Namhaftmachung der vier Tater. Sie konnten am 10.12.03 von Beam-
ten der Dir 4 VB 1ll 1 OGJ festgenommen werden. Drei der Tater gestanden, waren sich Uber
das Ausmal dieser Tat aber nicht klar, sondern verharmlosten die Handlung. Einer der Tater
war schon zuvor mit Gewaltdelikten polizeilich in Erscheinung getreten. Alle Beschuldigten er-
hielten Haftbefehl.
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Fall 7

Der folgende Fall schildert die Straftaten eines 17-jahrigen Taters (deutsche Staatsangehorigkeit
trkischer Abstammung) im Zeitraum Mai/Juni 2003. Die Mittater konnten bisher nicht ermittelt
werden.

Am 19.05.03 gegen 17.00 Uhr befand sich der Geschadigte (deutsch-polnisch, 16 Jahre) in der
Kulmer Stral’e (Schdneberg), als er von zwei Tatern (einer davon der oben genannte Beschul-
digte) nach dem Weg gefragt wurde und anschlieBend nach einem Handy. Nachdem der Ge-
schadigte mehrfach versicherte, kein Handy zu besitzen, packte ihn der Tater und zog ihn in ei-
nen Hausflur, wo er den Geschadigten schlug und durchsuchte, ihm sein Handy und aus seinem
Portmonee den Schiilerausweis raubte. Es folgte abschlieRend die Drohung, er werde bei An-
zeigenerstattung getotet.

Am 22.05.03 gegen 20.30 Uhr wurde der Geschadigte (deutsch, 16 Jahre) auf dem U-Bahnhof
Rathaus Steglitz von zwei Jugendlichen (einer davon der oben genannte Tater) angesprochen
und nach einer Zigarette gefragt. Dabei versuchte schon einer der Beschuldigten, den Rucksack
des Geschadigten zu 6ffnen. Als der Geschadigte das verhindern wollte, hielt ihm der bekannte
Téater ein Messer vor und raubte ihm sein Handy sowie nach Durchsuchung der Kleidung die
Sparkassenkarte. Der Geschadigte wurde nun in die U-Bahn gezwungen und musste an der
nachsten Station den Zug verlassen.

Am 29.05.03 gegen 13.20 Uhr befand sich der Geschadigte (deutsch, 15 Jahre) am Tempelho-
fer Damm (Tempelhof), als er von zwei Jugendlichen (einer davon wieder vorgenannter Tater)
nach der Uhrzeit gefragt wurde. Danach forderten die Tater ein Handy oder Bargeld. Als der
Geschadigte sich weigerte, zerrissen ihm die Tater sein T-Shirt und raubten sein Handy aus der
Hosentasche. Er wurde bedroht, man werde ihn bei Hinzuziehung der Polizei ,abstechen®.

Am 30.05.03 gegen 14.45 Uhr befanden sich die zwei Geschadigten (deutsch, 14 Jahre) auf
dem Mariendorfer Damm (Mariendorf), als sie an der Bushaltestelle von zwei Tatern (einer da-
von wieder vorgenannter Tater) erst nach dem Weg und dann nach Wertsachen gefragt wurden.
Die Geschadigten bestritten, Wertsachen zu haben, und setzen ihren Weg zum Training mit Bus
und U-Bahn fort, wobei sich die Tater zu ihnen gesellten. In der U-Bahn holten die Geschadigten
ihre Handys hervor und begannen zu spielen, woraufhin sich die Tater die Handys geben lielen
und diese einsteckten. Auf die Bitte um Rilckgabe wurden den Geschadigten Schldge ange-
droht.

Am 31.05.03 gegen 19.00 Uhr befand sich der Geschadigte (tirkisch, 16 Jahre) in der Kuhligks-
hofstralRe (Steglitz), als er von zwei Tatern (einer davon wieder vorgenannter Tater) zum Ste-
henbleiben aufgefordert wurde. Unter dem Vorwand, dass er eine Straftat begangen habe, wur-
de der Geschadigte durchsucht, wobei die Gegenwehr durch massive Drohungen unterbunden
wurde. Die Tater raubten das Handy aus der Hosentasche und entfernten sich vom Ort.

Am 08.06.03 gegen 16.30 Uhr befand sich der Geschadigte (deutsch, 16 Jahre) mit einem Be-
kannten in der GroRRgdrschenstrale (Schoneberg), als er von drei Jugendlichen (einer davon
wieder vorgenannter Tater) nach der Uhrzeit befragt wurde. Der Geschadigte und sein Begleiter
antworteten daraufhin, sie hatten weder eine Uhr noch ein Handy. Die Tater drohten nun an, sie
wirden, wenn sie bei der Durchsuchung Handys fanden, den Geschadigten und seinen Beglei-
ter ,abstechen®. Daraufhin holte der Geschadigte sein Handy hervor und sagte die Uhrzeit, wo-
bei ihm das Handy geraubt wurde. Auf die Bitte, sein Handy zuriickzugeben, schlug der bekannt
gewordene Tater dem Geschadigten an den Kopf und die Tater entfernten sich vom Ort.

Am 24.06.03 gegen 18.45 Uhr befanden sich die zwei Geschadigten (tlrkisch, 12 Jahre) in der
AlexanderstraBe (Mitte). Als sie dort die U-Bahn verlielen, kamen ihnen die zwei Tater entge-
gen. Der bekannt gewordene Tater umklammerte einen der Geschadigten und forderte das
Handy. Als das abgelehnt wurde, umfasste der Tater das Opfer am Hals und stiel3 es mehrfach
gegen eine Wand. Dann raubte er dem Geschadigten sein Handy aus der Kleidung.

Der Beschuldigte hatte schon zuvor ahnlich gelagerte Straftaten begangen, bei dem ein hohes
Gewaltpotential eine Rolle spielte.
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Am 05.07.03 wurde der Beschuldigte, der sich nicht zur Sache aulRerte, dem Bereitschaftsrichter
vorgefihrt und erhielt Haftbefehl.

Fall 8

Am 06.10.03 gegen 02.35 Uhr wurde der Geschadigte (deutsch, 18 Jahre) von drei mannlichen
Tatern (deutsch, nichtdeutscher Herkunft, 16 bis 17 Jahre) in der Storkower Stral’e (Lichten-
berg) verfolgt und angesprochen. Die Tater forderten Zigaretten und zogen den Geschadigten in
eine Hausernische, wo er umringt und unter Vorhalten eines Messers nach Wertgegenstanden
durchsucht wurde. Einer der Tater bedrohte das Opfer mit einem Totschlager. Mit aller Kraft ge-
lang es dem Geschadigten sich loszurei3en, wobei er aber durch das Messer am Oberarm ver-
letzt wurde. Hierbei verlor er sein Handy, welches von den Tatern geraubt wurde. Zwei der Tater
konnten spater bei einer Wahllichtbildvorlage wiedererkannt werden.

Diese Straftat gehoért zu einem Sammelvorgang mit rund 60 Strafanzeigen, die im Zeitraum von
August bis Dezember 2003 in ganz Berlin veriibt wurden. Insgesamt wurden zwolf Tatverdachti-
ge unterschiedlicher Nationalitat ermittelt. Die Tatvorwirfe reichen von Raub, Nétigung, Verstol3
gegen das Waffengesetz bis zum Verstol3 gegen das Betaubungsmittelgesetz. Die Tater zur
vorgenannten Tat befinden sich nunmehr in Untersuchungshaft.

LASS UNE MITEIN AN DER REDEN!
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Meldungen zum Lagebild der Direktionen 1 bis 6 im Jahr 2003

Direktion 1
Reinickendorf, Pankow

Festgestellte Gruppen:

Brennpunkte:

Treffpunkte:

Namenlose tlrkische Jugendgruppe im Be-
reich des Markischen Viertels, tlrkisch-deut-
sche Jugendliche im Bereich der Hallen am
Borsigturm, Gruppe tlrkischer Jugendlicher
im Bereich Kurt-Schumacher-Platz, namenlo-
se Spontangruppe rechts orientierter Jugend-
licher am Kollwitzplatz, deutsche Jugendliche
im Bereich Kienhorstpark, libanesisch-deut-
sche Jugendliche im Bereich Arnswalder
Platz und Bétzowviertel, Kutschi-Boys.

Keine

Hallen am Borsigturm (Einkaufszentrum
EKZ), Markisches Viertel (EKZ), Kurt-Schu-
macher-Platz, Kienhorstpark, HOF 23, Arns-
walder Platz und Bétzowviertel.

Direktion 2
Spandau, Charlottenburg-Wilmersdorf

Festgestellte Gruppen:

Brennpunkte:

Treffpunkte:

Kurdish Boys, Gruppe russischer Jugendli-
cher im Bereich Jugendfreizeitheim (JFH)
Westerwaldstralte, ,TBD“ (The Black Dra-
gon), Madchengruppe ,SKB* (Spandauer Kil-
ler Babys) im Bereich Blasewitzer Ring, na-
menlose Jugendliche im Bereich Richard-
Wagner-Platz, gemischte Jugendgruppe im
Bereich Seesenheimer Stralle/ZillestralRe.

Altstadt Spandau, Spandau-Arcaden, Ade-
nauerplatz, Breitscheidplatz/City West, Be-
reich Volkspark Wilmersdorf/Prinzregenten-
stralle, SchloRstralke (Charlottenburg) und
Umgebung, Wilhelmstadt, U-Bahnhof Berliner
Strale, U-Bahnhof Haselhorst, Hardenberg-
stralRe/Goethestralle/Ernst-Reuter-Platz, Ri-
chard-Wagner-Platz, Jungfernheide, Heidel-
berger Platz, Lehniner Platz/Adenauerplatz,
Wilmersdorfer Stralle, Henriettenplatz, Fal-
kenseer Platz, Theodor-Heuss-Platz.

Spandau-Arcaden, Altstadt Spandau, Vor-
platz U-Bahnhof Rathaus Spandau, Reich-
weindamm/Heckerdamm und U-Bahnhof Ha-
lemweg, Richard-Wagner-Platz, Bereich Fal-
kenseer Chaussee/Westerwaldstralte, JFH
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Westerwaldstralte, Volkspark Wilmersdorf,
Stadtbad  Wilmersdorf, U-Bahnhtfe der
U 7 und U 9, Parkanlage am Kiesteich, Eis-
stadion Spandau und Eisstadion Wilmersdorf.

Direktion 3
Mitte

Festgestellte Gruppen: Turkisch-arabische Jugendliche im Bereich
der Koloniestralle ,Kolonieboys*, tirkisch-
arabische Jugendliche im Bereich des Ge-
sundbrunnen-Centers, tlrkisch-arabische
Gruppe Jugendlicher im Bereich Wollank-
stralle.

Brennpunkte: KoloniestralRe/Soldiner Stralte, Gesundbrun-
nen-Center (EKZ), WollankstralRe i. H. Nr. 96,
Stephanstralte, Potsdamer Platz.

Treffpunkte: U-Bahnhof Turmstralle, Turmstralle, Kleiner
Tiergarten, Beusselstralte, Wiclefstralle, Em-
dener Stralte, Stephanplatz, Bredowstralie,
Zilleheim, Potsdamer Platz, Elberfelder Stra-
Re, Alexanderplatz, Oranienburger Stralle,
Weinbergspark, Potsdamer-Platz-Arcaden,
KoloniestralRe/Soldiner StralRe, Wollankstra-
Be i. H. Nr. 96, Gesundbrunnencenter.

Direktion 4
Steglitz-Zehlendorf, Tempelhof-Schéneberg

Festgestellte Gruppen: Namenlose Gruppe Jugendlicher im Bereich
Lauenburger Platz.

Brennpunkte: Rathaus Steglitz/U-Bahnhof und Umgebung,
Schlofstral’e, Leuthener Platz, Friedrich-Wil-
helm-Platz/U-Bahnhof und Umgebung, Vikto-
ria-Luise-Platz und Umgebung, Ahornstralle
und Umgebung (Pop Inn), Holsteinische
Stralle, Am Schlachtensee, Munsterdamm
(Insulaner Freibad), Buckower Chaussee/
Marienfelder Chaussee, Alt-Marienfelde, Win-
terfeldtplatz mit Nebenstralten, Am Eichgar-
ten (Albert Schweizer Freizeitheim und Park-
anlage), Fuggerstral’e, Marienfelder Allee.

Treffpunkte: SchloRstralle (Steglitz) und Nebenstrallen,
U-Bahnhof Rathaus Steglitz, Alvensle-
benstralle/Steinmetzstralle, Leuthener Platz,
Alt-Mariendorf und Umgebung.




Direktion 5
Neukélin, Kreuzberg-Friedrichshain

Festgestellte Gruppen:

Brennpunkte:

Treffpunkte:

48

Neukoéliner-Schiller-Gang (NSG), Juniors, Mit-
tenwalder 61 bzw. Mittenwalder Juniors, Wor-
riers, Fat-Backs, 36-Juniors, DresDos, Spin-
ne und Weserboys, Gruppe von rechtsge-
sinnten Jugendlichen im Bereich Rudow, na-
menlose Gruppierung am Bat-Yam-Platz,
namenlose Gruppe Jugendlicher im Bereich
der Blrknerstral’e, namenlose Gruppe Ju-
gendlicher am  Hafenplatz/Mendelssohn-
Bartholdy-Park.

EKZ Johannisthaler Chaussee, EKZ Wutzky-
allee, Lipschitzallee, U-Bahn-Linie 7, Hasen-
heide (Neukdllner Maientage), Hafenplatz
und Umgebung, Mdckernbriicke, Volkspark
Friedrichshain, Friedhofsgelande an der Frie-
denstralRe, Diskothekenmeile Friedrichshain,
Diskothek Glaswerk.

Wie Brennpunkte, Discothekenmeile Miihlen-
stralRe, darlber hinaus die JCs und Internet-
Cafes im Direktionsbereich.

Direktion 6

Treptow-Kopenick, Lichtenberg-Hohenschénhausen, Marzahn-Hellersdorf

Festgestellte Gruppen:

Brennpunkte:

Hooligans des 1. FC Union Berlin, verschie-
dene Sprayercrews: AKS/DH (Alkoholics/Die
Horden), BND, RTM, BQS (Berlin Quick
Sprayer), Vandalen, namenlose Gruppe ju-
gendlicher Spataussiedler in Lichtenberg,
Gruppe 9, Power Horde, Hammerskins, na-
menlose Turstehergruppen, Personen der
linken Szene (AAB), Kameradschaft Johan-
nisthal, namenlose Gruppen der rechten
Szene in Johannisthal und Treptow/Kdpenick,
namenlose Spontangruppe exjugoslawischer
Jugendlicher in Hellersdorf, namenlose
Gruppe exjugoslawischer Jugendlicher im
Bereich des Sportforums.

Imbiss gegenulber. Bruno-Taut-Center, Forum
Kdpenick, S-Bahnhof Lichtenberg, Spreeho-
fe, Adlershofer Morgensonne, S-Bahnhof Ko-
penick, Treptower Park, Internet-Cafe Space-
net, JC Babylon, Cafe Night & Day, Wolfs-
schanze, S-Bahnhof Schoneweide, Erlebnis-
gaststatte Dorfstadl, Baumschulenweg.
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Treffpunkte: Forum Kopenick, Vorplatz S-Bahnhof Kope-
nick, Diskothek Cube 838, Spreehdfe, Disko-
thek Kalinka, Bruno-Taut-Center, Helle Mitte,
Kaulsdorfer Seen, Coconut-Oase, Tequila.

Arbeitsbereich und -ergebnisse vom Landeskriminalamt Stab 42 (Jugend)
(ehemals Zentralstelle fiir Jugendsachen, LKA 143)
im Jahr 2003

» Sammlung und Auswertung von tat- und taterbezogenen Erkenntnissen zur Jugend- und
Jugendgruppengewalt in Berlin, einschliel3lich der Erstellung von Lagebildern (Quartals- und
Jahresberichte) in enger Zusammenarbeit mit LKA St 6224.

» Koordinierungsaufgaben und Informationsiibermittlung zu den polizeilichen Ansprechpart-
nern in Jugendsachen, das sind insbesondere die Jugendbeauftragten (JuBA), die Diversi-
onsbeauftragten (DivBA), Ansprechpartner Diversion, die Vertreter der Fachkommissariate
»~Jugendgruppengewalt® in den Direktionen und die Mitarbeiter der OGJ.

» Kontakte und Austausch mit allen mit Jugendsachen beschaftigten Behérden und Institutio-
nen, beispielsweise Staatsanwaltschaft, Jugendamt, Bundesgrenzschutz (BGS) als Bahnpo-
lizei, Senatsverwaltungen flr Justiz, fur Bildung, Jugend und Sport sowie fiir Gesundheit; es
besteht eine enge Zusammenarbeit mit der Clearingstelle (Koordinierungsstelle Jugendhilfe
und Polizei) und dem Berliner Buro fur Diversionsberatung und -vermittiung.

» Bearbeitung von Grundsatzvorgangen der praventiven und repressiven Bekampfung der Ju-
gendkriminalitat.

» Beteiligung an der Fort- und Ausbildung der mit Jugendsachen befassten Beamten der
Schutz- und Kriminalpolizei, dazu gehoérten bis Ende 2003 auch Seminare zu den Themen
Jugendsachbearbeitung und Diversion.

» Mitarbeit in ressortlibergreifenden Arbeitsgruppen der Senatsverwaltungen, Kontakt zur
Landeskommission ,Berlin gegen Gewalt".

» Vertretung des Landesjugendbeauftragten (LKA St 4) als stellvertretendes Mitglied im Lan-
desjugendhilfeausschuss.

> Offentlichkeitsarbeit zum Thema Jugendgruppenkriminalitat im Rahmen der Pravention, Be-
ratung von Gruppen und im Einzelfall, Unterstlitzung der Offentlichkeitsarbeit einschlieflich
der Kriminalpravention in den Direktionen.

» Umsetzung der Diversionsrichtlinie, Auswertung und Erhebung zur Diversion in Zusammen-
arbeit mit LKA St 6224, zentraler Ansprechpartner extern und intern.

GUAYELE ks )

Die Streetball-Aktion im Rahmen des Programms Polizeiliche Kriminalpravention (ProPK) wurde
weitergefiihrt. Es konnten Streetbélle und entsprechende Broschiiren eingesetzt werden. Alle
OGJ beteiligten sich an dieser Aktion mit zahlreichen Streetball-Turnieren und ahnlichen attrak-
tiven Angeboten.

Das LKA St 42 bietet zu den gelaufigen Prospekten weiterhin die Broschire ,Gewaltfrei - Ju-
gendgewalt, Tipps flr Eltern und Kinder“ an, auch in serbokroatischer und tirkischer Sprache.
Wegen der groRen Nachfrage wurden weitere Broschiren zum Handyraub - Tipps flr junge
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Handybesitzer - verteilt, die Anderungen durch die Anbieter wurden beriicksichtigt. Auch fir das
Jahr 2004 liegen in Neuauflage 5.000 Stick bereit.

Weiterhin steht allen Polizeiangehoérigen unsere Bibliothek mit Literatur zu den Themen Jugend-
gruppengewalt, Padagogik, Psychologie u.a. zur Verfigung.

Vom LKA St 42 wurde eine Aufgabenbeschreibung der Praventionsbeauftragten (PravBA) in
den Direktionen und auf den Abschnitten erarbeitet. Danach sind die PravBA fur die Durchflih-
rung von Anti-Gewalt-Veranstaltungen (AGV) an Schulen zustandig.

LKA St 42, 10965 Berlin, Columbiadamm 4, Ruf: 4664 909420 oder - 909425, Fax: 4664
909498, E-Mail: ppr.berlin-lka14@snafu.de — Homepage: www.polizei.de
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(Geschaftsstatistik LKA St 62)

Ubersicht der Diversionsvorgénge iiber den Zeitraum vom 01.01.03 bis 31.07.03

Dir 1 Dir 2 Dir 3 Dir 4 Dir 5 Dir 6 Dir 7 LKA Total
eingegangene Vorgdnge 2.007 1.990 628 1.715 2.851 1.655 2.390 79 13.315
davon VB 305 479 182 518 428 541 289 0 2.742
davon VoB VB/DGr 1.572 1.424 421 1.145 2.373 1.034 1.885 0 9.854
davon SV 130 87 25 52 50 80 216 0 640
davon LKA 0 0 0 0 0 0 0 79 79
Gesamtzahl aller ermittelten TV 2.442 2.530 754 2.386 3.531 2.140 2.899 101 16.783
eingeleitete Diversionsverfahren gesamt 816 720 208 622 622 472 653 27 4.140
eingeleitete Diversionsverfahren in Prozent zu
ermittelten TV 334 28,5 27,6 26,1 17,6 22,1 22,5 26,7 24,7
eingeleitete MaBnahmen gesamt
nach § 451 JGG 711 590 169 545 463 338 517 26 3.359
nach § 4511 1. Alt JGG 78 92 25 43 139 106 108 1 592
nach § 4511 2. Alt JGG 27 38 14 34 20 28 28 0 189
Bearbeitungsdauer/Belastung
gesamt in Minuten 27.075 28.770 8.685 26.375 38.495 24.530 32.150 1.025 | 187.105
gesamt in Stunden 451,3 479,5 144,8 439,6 641,6 408,8 535,8 17,1 3.118,4
pro Vorgang in Minuten 1,1 11,4 11,5 11,1 10,9 11,5 11,1 10,1 11,1

Ubersicht der Diversionsvorgénge iiber den Zeitraum vom 01.08.03 bis 31.12.03

Dir 1 Dir 2 Dir 3 Dir 4 Dir 5 Dir 6 LKA Total
eingegangene Vorginge 1.506 1.419 906 1.129 1.386 1.956 56 8.358
davon VB 301 352 157 353 216 459 0 1.838
davon VoB VB/DGr 1.112 1.019 724 759 1.130 1.321 0 6.065
davon SV 93 48 25 17 40 176 0 399
davon LKA 0 0 0 0 0 0 56 56
Gesamtzahl aller ermittelten TV 1.960 1.756 1.084 1.606 1.785 2.536 75 10.802
eingeleitete Diversionsverfahren gesamt 541 439 290 435 321 464 13 2.503
eingeleitete Diversionsverfahren in Prozent zu
ermittelten TV 27,60 25,00 26,75 27,09 17,98 18,30 17,33 23,17
eingeleitete MaBnahmen gesamt
nach § 451 JGG 459 328 263 392 238 321 13 2.014
nach § 4511 1. Alt JGG 51 81 18 29 74 109 0 362
nach § 4511 2. Alt JGG 31 30 9 14 9 34 0 127
Bearbeitungsdauer/Belastung
gesamt in Minuten 22.070 20.425 11.605 17.265 19.455 28.865 750 | 120.435
gesamt in Stunden 367,8 340,4 193,4 287,8 324,3 481,1 12,5 2.007,3
pro Vorgang in Minuten 11,3 11,6 10,7 10,8 10,9 11,4 10,0 1,1

Unter der Rubrik ,eingegangene Vorgange“ wurden alle Vorgange erfasst, in denen im Berichts-
zeitraum gegen jugendliche oder heranwachsende Verdachtige ermittelt wurde und die Uber die
Diversionsbeauftragten (mit Ausnahme LKA) zur Auswertung gesandt wurden. Bei der Rubrik
.eingeleitete Diversionsverfahren® handelt es sich um Verfahren nach § 45 Abs. 1 JGG, § 45
Abs. 2 JGG (1. Alternative, nur normverdeutlichendes Gesprach durch Polizeibeamte) und § 45
Abs. 2 JGG (2. Alternative, zu veranlassende erzieherische Mallnahme durch den Diversions-
mittler). Im Gegensatz zu den eingegangenen Vorgangen zahlt bei einer Straftat mit mehreren
Tatern jeder Diversionsvorgang einzeln (Pol 1026). Die zusatzliche Bearbeitungsdauer wurde
seit Juni 2001 neu festgelegt und einheitlich berechnet. Es wurden folgende Zeiten der Mehrar-

beit vereinbart:

Diversion abklaren und Ausflllen des Prifvermerks Diversion (Pol 1026)

Normverdeutlichendes Gesprach
Ausfillen und Erlautern des Vereinbarungsvertrags (Pol 1025)
Anruf bei der Staatsanwaltschaft

10 Minuten
15 Minuten
30 Minuten
10 Minuten
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Fir jeden Vorgang gegen Jugendliche/Heranwachsende ergibt sich somit eine Mehrarbeit von
mindestens 10 Minuten, bei Anwendung der Diversion gemal § 45 Il 1. Alternative JGG von 25
Minuten und bei Diversion gemaR § 45 Il 2. Alternative von 65 Minuten. Der ermittelte Gesamt-
wert wird durch die Anzahl der Tatverdachtigen dividiert.

Zur einheitlichen Umsetzung des seit Mai 2000 in allen Direktionen angewendeten Verfahrens
der Diversion gibt es dort Diversionsbeauftragte (DivBA), die im Jahr 2003 insgesamt 21.673
Vorgange mit 27.585 Beschuldigten im Jugend- oder Heranwachsendenalter auswerteten; ge-
genuber dem Vorjahr 2.464 oder 10,2 Prozent Vorgange und 2.343 oder 7,8 Prozent Beschul-
digte weniger. Die Verfehlungen von 6.643 (24,1 Prozent) der Jugendlichen oder Heranwach-
senden (im Vorjahr 7.346 oder 24,5 Prozent) waren flr ein Diversionsverfahren geeignet.

- Bei 5.373 (80,9 Prozent) dieser Beschuldigten waren nach § 45 Absatz 1 Jugendgerichtsge-
setz (JGG) keine weiteren MaBnahmen erforderlich,

- mit 954 (14,4 Prozent) Beschuldigten fuhrten die ermittelnden Polizeibeamtinnen oder
-beamten ein normverdeutlichendes Gesprach im Sinne von § 45 Absatz 2 (erste Alterna-
tive) JGG und mit 316 (4,8 Prozent) Beschuldigten schlossen die polizeilichen Sachbearbei-
ter eine Vereinbarung Uber eine erzieherische MaBnahme im Sinne von § 45 Absatz 2
(zweite Alternative) JGG, deren Durchfihrung von einem ,Diversionsmittler” vermittelt und
begleitet wurde.

Ubersicht der Diversionsvorginge von 1999 bis 2003
(Geschaéftsstatistik LKA St 62)

1999 2000 2001 2002 2003 Differenz 2002/2003

1 2 3 4 5 6 7

n n n n n n %
eingegangene Vorgédnge 6.465 15.211 21.995 24137 21.673 -2.464 -10,2%
davon VB 2.774 5.435 5.933 4.541 4.580 39 0,9%
davon VoB VB/DGr 3.651 9.303 14.704 18.071 15.919 -2.152 -11,9%
davon SV 40 473 1.358 1.447 1.039 -408 -28,2%
davon LKA 0 0 0 78 135 57 73,1%
Gesamtzahl aller ermittelten TV 0 5.140 27.560 29.928 27.585 -2.343 -7,8%
eingeleitete Diversionsverfahren gesamt 1.515 3.042 6.333 7.346 6.643 -703 -9,6%
eingeleitete Diversionsverfahren in Prozent zu
ermittelten TV 0,0 17,0 23,0 24,5 24,1 -0,5 -1,9%
eingeleitete MaBnahmen gesamt
nach § 451 JGG 1.216 2421 5.106 5.970 5.373 -597 -10,0%
nach § 4511 1. Alt JGG 92 322 762 927 954 27 2,9%
nach § 4511 2. Alt JGG 207 299 465 449 316 133 -29,6%
Bearbeitungsdauer/Belastung
gesamt in Minuten 18.567 30.661 312.605| 337.880| 307.540 -30.340 -9,0%
gesamt in Stunden 309,5 511,0 5.210,1 5.631,3 5.125,7 -505,7 -9,0%
pro Vorgang in Minuten 62,1 49,4 11,3 11,3 11,1 -0,1 -1,2%

1999: Diversion nur in den Direktionen 2, 4 und 7 ab 12.04.
2000: Gesamtzahl aller ermittelter TV erst ab 01.10.

2000: Diversion in allen Direktionen ab 01.05.

2001: neue Berechnung der Bearbeitungsdauer ab 01.06.
2002: eingegangene Vorgange LKA ab 01.01.
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Anwendung der Diversionsrichtlinie

Nach der Diversionsrichtlinie ist die sanktionslose Einstellung eines Ermittlungsverfahrens ge-
gen Jugendliche und Heranwachsende gemaR § 45 Abs. 1 JGG méglich, wenn die Vorausset-
zungen des § 153 StPO vorliegen. Gemal § 45 Abs. 2 JGG kann von der Verfolgung abgese-
hen werden, wenn eine erzieherische Malinahme bereits durchgefiihrt oder eingeleitet wurde. In
diesem Fall hat der Sachbearbeiter mit dem Beschuldigten ein normverdeutlichendes Gesprach
zu fuhren.

Halt der Sachbearbeiter nach der Priifung des Sachverhalts eine erzieherische Mallnahme fir
angemessen, trifft er eine diesbezigliche Absprache mit dem zustandigen Staatsanwalt (Ju-
gendstaatsanwaltschaft). Wenn auch nach Ansicht des Staatsanwalts eine erzieherische Malf}-
nahme durchgefihrt werden sollte, schlie3t der Sachbearbeiter mit dem Beschuldigten - unter
der Voraussetzung, er erklart sich damit einverstanden - einen so genannten Vereinbarungsver-
trag. Innerhalb einer Woche sollte sich der Beschuldigte mit dem Diversionsmittler in Verbindung
setzen, der mit dem Beschuldigten die erzieherische MaRnahme vereinbart und auch deren
Durchfiihrung kontrolliert. Der Bericht des Diversionsmittlers wird zu den Ermittlungsakten ge-
nommen. Die Anwendung kénnte im verstarkten Mall umgesetzt werden.

In allen Direktionen gibt es einen DivBA; inzwischen auch beim LKA 1, und drei weitere An-
sprechpartner zur Diversion im LKA. Der Diversionsmittler wird bei Vorgangen im LKA nach dem
Wohnort des Beschuldigten in der entsprechenden Direktion beansprucht.

Aufgaben der Diversionsbeauftragten (DivBA)

e Die/Der DivBA ist fur die Befuirwortung des Antrags auf Erteilung einer erweiterten ISVB-Be-
rechtigung fir StralRenverkehrs-Dienstkrafte zustandig.

e Sie/Er fUhrt unter Benutzung der Formularvorgabe die statistische Erhebung, die am Ende
des Monats an LKA St 62 Ubermittelt wird. Aus datenschutzrechtlichen Grinden dirfen hier
keine Vorgangsnummern oder Personalien enthalten sein.

e Sie/Er nimmt die Multiplikatorenfunktion zu den Sachbearbeiterinnen und Sachbearbeitern fiir
Jugendsachen wahr.

e Alle Vorgange, in denen Jugendliche oder Heranwachsende beschuldigt sind, werden von
der Sachbearbeitung an die/den DivBA geschickt, die/der diese Vorgange hinsichtlich der
Anwendung der Diversionsrichtlinie Uberprift. Die Diversionsvorgange werden von der/dem
DivBA mit dem Laufzettel versehen, auf dem die entsprechende MalRnahme angekreuzt wird.
Damit ist die Kennzeichnung als Diversionssache gewahrleistet. Diese Kennzeichnung ist fur
die Staatsanwaltschaft zur Bestimmung der weiteren Zustandigkeit sehr wichtig. Die Ferti-
gung eines Meldebogens (Pol 1026), welcher der Akte vorgeheftet und beim Absenden an
die Staatsanwaltschaft entfernt wird, ist erforderlich. Die daraus entstehende Statistik wird
von der/dem DivBA gefuhrt.

e Die/Der DivBA ist Ansprechpartner/in zu Fragen zur Diversion fiir die Sachbearbeiterinnen
und Sachbearbeiter und wird dabei von LKA St 42 unterstitzt.

e Die/Der DivBA ist fur Grundsatzangelegenheiten in Sachen Diversion innerhalb der Direktion
als Multiplikator/in zustandig und fiir die Umsetzung neuer Erkenntnisse oder Anderungen.

® Sie/Er nimmt an den regelméaRigen Treffen der DivBA mit LKA St 42 teil.
® Eine enge Zusammenarbeit mit den JuBA ist erforderlich.

e Der/Die DivBA ist fiir die Umsetzung neuer Erkenntnisse oder Anderungen zum Diversions-
verfahren zustandig.
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Berliner Buro fur Diversionsberatung und -vermittiung

Seit April 1999 gibt es das Berliner Buro fir Diversionsberatung und -vermittlung. Hier beraten
Sozialarbeiter/innen der Stiftung Sozialpadagogisches Institut SPI als Diversionsmittler straffalli-
ge Jugendliche und Heranwachsende dahingehend, wie sie die Straftat wieder gutmachen kon-
nen, so dass die Staatsanwaltschaft von einer Anklage absehen kann.

Die Diversionsmittler haben ihre Beratungsrdume in den sechs Berliner Polizeidirektionen. Dort
beraten sie und fiihren erzieherische Gesprache. Sie unterstitzen die Jugendlichen bei Ent-
schuldigungen und beim Schadensausgleich. Sie machen gegebenenfalls weitere Lernangebote
und vermitteln die Jugendlichen oder ihre Eltern bei Bedarf an Hilfsangebote der Jugendhilfe.
Hierbei soll ein Rahmen von hochstens drei Kontakten innerhalb von zehn Tagen eingehalten
werden. Die Diversionsmittler sind in der Auswahl der MalRnahmen autonom.

Delinquentes Verhalten im Jugendalter wird nach gangiger Lehrmeinung als entwicklungsbe-
dingt, Uberall verbreitet und voribergehend eingestuft. Viele Verfehlungen bleiben dabei im
Dunkelfeld. Typische Jugenddelikte sind meist auf leichtsinniges sowie ziel- und planloses Han-
deln zurtickzufiihren. Dabei spielen Abenteuerlust, Gruppendruck, Austesten von Grenzen, Lan-
geweile und Konsumwunsche eine Rolle.

Die meisten Jugendlichen werden nach ein bis drei VerstéRen gegen Gesetze nicht mehr auffal-
lig. Bei Delikten im Bagatellbereich reichen die Peinlichkeit des Entdecktwerdens, die Erfahrung
der Strafanzeige und die Missbilligung des sozialen Umfelds aus, damit es zu keiner Wiederho-
lung der Tat kommt. Wenn Jugendliche aber mit schwererwiegenden Delikten oder wiederholt
auffallig werden, sollte zusatzlich normverdeutlichend mit dem Aufzeigen von Verhaltensalterna-
tiven reagiert werden.

Wichtig ist eine tatzeitnahe und tatbezogene Reaktion. Im Jugendgerichtsgesetz werden diese
Gedanken beriicksichtigt: § 45 JGG ermdglicht die sogenannte Diversion (Ablenkung), also ein
Absehen vom férmlichen Gerichtsverfahren zugunsten einer schnellen, erzieherisch ausgerich-
teten Reaktion. Nach § 45 Abs. 2 kann der Staatsanwalt ein Jugendstrafverfahren einstellen,
wenn eine erzieherische MaRnahme bereits erfolgt ist, eingeleitet wurde oder wenn sich der Be-
schuldigte um einen Ausgleich mit dem Geschadigten bemuht hat.

Die schnelle Einleitung einer erzieherischen Reaktion durch die Diversionsmittler soll bewirken,
dass fir die Beschuldigten der Zusammenhang zwischen Tat und Reaktion erkennbar bleibt und
sie daraus etwas lernen kdnnen. Hierflr ist es wichtig, dass sich die Jugendlichen mit der Tat
sowie den Folgen fiir das Opfer auseinandersetzen. Sie sollen Verhaltensalternativen tberlegen
sowie die Verantwortung und die Wiedergutmachung tbernehmen. Werden die abgesprochenen
MafRnahmen von dem Beschuldigten erledigt, kann der Staatsanwalt das Verfahren einstellen.

Grundlage dieses Verfahrens ist neben dem Jugendgerichtsgesetz die Berliner Diversionsrichtli-
nie. Die Finanzierung erfolgt Uber das Berliner Landesjugendamt, die Polizei stellt die Rdume
und einen Teil der Ausstattung fir den Diversionsmittler.
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Ziele des Diversionsbiiros

e Schnelle und spezifische erzieherische Reaktion auf Straftaten Jugendlicher und Heran-
wachsender

Diversion nach § 45 Abs. 2 JGG in mehr Fallen ermdglichen

Spezialpravention bei Jugenddelinquenz

Unterstlitzung der Jugendlichen und Heranwachsenden in ihrer Entwicklung
Wiederherstellung des sozialen Friedens, Berticksichtigung der Interessen der Geschadigten

Neben den EinzelmalRnahmen wird vom Diversionsburo fiir Jugendliche, die einen Ladendieb-
stahl begangen haben, eine Gruppenarbeit zum Thema ,Ladendiebstahl angeboten. Solch ein
Gruppenangebot hat sich in den Fallen bewahrt, in denen eine Entschuldigung und Schaden-
wiedergutmachung bei den Geschadigten nicht méglich ist.

Die Diversionsmittler haben den Kontakt zu mehreren Hundert Firmen oder Gewerbetreibenden
aufgenommen, bei denen jugendliche Straftater beispielsweise einen Ladendiebstahl oder eine
Sachbeschadigung begangen hatten. Meist wurden Entschuldigungsgesprache geflhrt. Dariiber
hinaus war es teilweise méglich, dass die Jugendlichen den Schaden ,abarbeiten® konnten.

Fallbeispiel zur Anwendung der Diversion

Jonas und Dennis (Namen geandert), beide 18 Jahre alt, wussten an diesem Abend nicht, was
sie unternehmen sollten. Sie hatten schon etwas Alkohol getrunken. Wer von beiden auf die |-
dee gekommen war, ein parkendes Auto aufzubrechen, konnten sie im Nachhinein nicht mehr
sagen. Sie wollten mit dem Auto ,spazieren fahren® — doch dazu kam es nicht mehr. Als sie sich
ungeschickt mit ein paar Drahten abmihten, um das Auto zu starten, kam die Polizei hinzu.

Versuchter besonders schwerer Diebstahl lautete der Tatvorwurf. Die beiden galten strafrecht-
lich als Heranwachsende. Das bedeutet, dass das Jugendgerichtsgesetz mit seinen erzieheri-
schen Mdglichkeiten auf den Fall angewendet werden konnte, aber nicht musste. Jonas hatte
vor einigen Jahren ein Strafverfahren wegen eines anderen Delikts, bei Dennis gab es in der
Vergangenheit mehrere Delikte. Der zustandige Staatsanwalt entschied, dass die vernehmende
polizeiliche Sachbearbeiterin Jonas das Diversionsverfahren vorschlagen konnte. Fir Dennis
lehnte er dies wegen dessen Vorbelastung ab.

Die Sachbearbeiterin schlug Jonas also vor, sich an die Diversionsmittlerin zu wenden. Jonas
und die Diversionsmittlerin sprachen tber den Vorfall, seine Folgen und tGber Méglichkeiten der
Schadenwiedergutmachung. Jonas war im Nachhinein dieser Vorfall so unangenehm und pein-
lich, dass er von sich aus die Eigentiimer des Autos — ein Ehepaar — aufsuchte. Er wollte sich
entschuldigen und erkundigen, wie hoch der Schaden ist. Er wurde an der Tir abgewiesen.
Daraufhin wandte sich die Diversionsmittlerin an das geschadigte Ehepaar. Es kam zu einem
von der Diversionsmittlerin moderierten Ausgleichsgesprach, in dem Jonas sich entschuldigte.
Der Schaden liel sich mittlerweile auf 3500.- Euro beziffern. Jonas™ Anteil betrug also 1750.-
Euro. Jonas Uberreichte dem Ehepaar 700.- Euro - von seinem Sparkonto - als Anzahlung fir
den Schadensersatz. Weiter wurde vereinbart, dass Jonas Uber den Berliner Opferfonds den
Betrag von 600.- Euro ,abarbeitet”. Gemeinniltzige Arbeit wird dabei mit 6.- Euro pro Stunde
gewertet. Dieses Geld erhielten die Geschadigten schnell und unburokratisch aus dem Opfer-
fonds, der sich aus Bufigeldern speist. Auf den Rest von Jonas™ Anteil der Schadenssumme
verzichteten die Geschéadigten.

Jonas arbeitete 100 Stunden im Forstamt Tegel. AnschlieRend erhielten die Geschadigten den
Betrag von 600.- Euro aus dem Opferfonds. Die Geschadigten riefen spater noch einmal bei der
Diversionsmittlerin an, um sich zu bedanken und um auch die Rickmeldung zu geben, dass sie
mit dieser Art der Schadenregulierung sehr zufrieden waren.

Dennis war einmal mit Jonas zur Diversionsmittlerin mitgekommen. Auch aulRerhalb des Diver-
sionsverfahrens hatte er selbstverstandlich die Mdglichkeit gehabt, sich an der Schadenwieder-
gutmachung zu beteiligen. Doch diese Chance hat er leider nicht genutzt.
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Anwendung der Diversion im Riickblick 2003

Im Jahr 2003 bekamen 405 Jugendliche (und Heranwachsende) im Rahmen der Diversionsricht-
linie das Angebot, sich vom Diversionsmittler beraten zu lassen. Hinzu kamen 56 Jugendliche,
die sich beraten lielRen, obwohl ihr Fall nicht unter die Diversionsrichtlinie fiel, beispielsweise Mit-
tater, die sich an der Schadenswiedergutmachung beteiligen wollten. In 84 Prozent der Falle
schlossen die Jugendlichen die Diversionsmalinahme erfolgreich ab.

Bei den begangenen Delikten handelte es sich in 42 Prozent der Delikte um Diebstahl, in 15
Prozent um Sachbeschadigung, in 11 Prozent um Koérperverletzung, in 4 Prozent um Beforde-
rungserschleichung sowie in 28 Prozent um 26 weitere Delikte.

Bei 35 Prozent der Falle bestand die erzieherische Mallnahme aus einem erzieherischen Ge-
sprach, einer Entschuldigung der Jugendlichen bei den Geschadigten sowie der (materiellen)
Schadenswiedergutmachung. Bei 37 Prozent erfolgte ein erzieherisches Gespréach, eine Ent-
schuldigung beim Geschadigten, aber kein Schadensersatz, weil — etwa wie beim Ladendieb-
stahl, bei dem das entwendete Gut einbehalten wird — kein echter Schaden entstanden war. In
19 Prozent der Falle fand ein erzieherisches Gesprach statt, aber eine Entschuldigung oder
Schadenswiedergutmachung waren nicht mdglich oder vom Geschadigten nicht gewiinscht. In
der Halfte dieser Falle kamen stattdessen weitere Mallnahmen hinzu.

Kontakt: Berliner Biiro fiir Diversionsberatung und -vermittlung, Kremmener StraBe 9-11,
10435 Berlin, Tel.: 4400 92 76/73, Fax: 449 01 67, E-Mail: Diversion@stiftung-spi.de,
Homepage: www.stiftung-spi.de, Leitung: Renate Haustein und Doris Nithammer

Clearingstelle Jugendhilfe/Polizei beim SPI

Die Clearingstelle Jugendhilfe/Polizei arbeitet an der Schnittstelle von Jugendhilfe und Polizei.
Sozialarbeiter/innen und Polizisten/-innen treffen insbesondere dann aufeinander, wenn sie es
mit Jugendlichen zu tun haben, welche die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung stéren oder tat-
verdachtig geworden sind. Bei diesen Kontakten kann es vor allem wegen der gesellschaftlich
unterschiedlich definierten Auftrage von Polizei und Jugendhilfe zu Konflikten kommen. Dem
Legalitatsprinzip der Polizei stehen sozialpadagogische Hilfsangebote gegenlber, die auf Frei-
willigkeit und Vertrauensschutz basieren. Fir ein erfolgversprechendes Reagieren auf Jugend-
devianz und -delinquenz ist ein koordiniertes, auf Kooperation ausgerichtetes Handeln beider
Berufsgruppen notwendig. Dabei ist stets zu berlicksichtigen, dass die jeweiligen beruflichen
Grenzen aller Beteiligten eingehalten werden und es nicht zu einer Aufweichung berufsethischer
und -praktischer Standards kommt. Mitarbeiter/innen der Jugendhilfe diirfen keinerlei polizeiliche
Aufgaben Ubernehmen und Polizeibeamte/innen keine origindren Aufgaben der Jugendhilfe
bzw. der Sozialarbeit.

Der Auftrag der Clearingstelle ist es, den Dialog zwischen den Angehérigen dieser beiden Be-
rufsgruppen anzuregen und zu erhalten, die Akzeptanz fiir das jeweils andere Berufsfeld herzu-
stellen und eine Vernetzung der Ansprechpartner zu bewirken. Gemeinsam mit Sozialarbei-
tern/innen und Polizeibeamten/innen werden konkrete Modalitaten fiir eine Kooperation von Ju-
gendhilfe und Polizei erértert. Dadurch soll mittelbar praventiv auf die Entwicklung von Jugend-
gewalt und -kriminalitat in Berlin eingewirkt werden.

Die Clearingstelle Jugendhilfe/Polizei arbeitet nach den Prinzipien der Neutralitat, der Vertrau-
lichkeit, der Betroffenenbeteiligung und der Transparenz und halt folgende Angebote bereit.

Konfliktvermittiung und -beratung

¢ Neutrale Vermittlung zwischen Mitarbeitern/innen der Jugendhilfe und der Polizei im Vorfeld
von Konflikten und im akuten Konfliktfall (Gesprachsmoderation, Mediation).

e Entwicklung von zukunftsfahigen Lésungsstrategien mit den Konfliktparteien.

¢ Konfliktberatung fiir einzelne Einrichtungen und Dienststellen.
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Information und Fortbildung

e Planung und Durchfiihrung von Informations- und Fortbildungsveranstaltungen fir Sozialar-
beiter/innen und Polizisten/innen, insbesondere zu strukturellen Rahmenbedingungen und
gesetzlichen Grundlagen von Polizei- bzw. Jugendarbeit und Moglichkeiten der Kooperation
zwischen den beiden Berufsgruppen.

e Themenspezifische Vortragsveranstaltungen.

Organisation und Moderation von Arbeitskreisen und Gesprachsrunden

¢ Nach fachspezifischen und/oder auf Regionen bezogenen Kriterien; Intention: friihzeitig Kon-
flikte an der Schnittstelle Jugendhilfe/Polizei erkennen und aktuelle Lésungsmodelle entwi-
ckeln.

Vernetzung - Kooperation - Offentlichkeitsarbeit

e Infoblatter zu rechtlichen und strukturellen Themen aus Jugendhilfe und Polizeiarbeit (vier-
bis finfmal jahrlich).

o Faltblatter ,Ansprechpartner/innen in der Polizei fur jugendbezogene Sachverhalte in den
Direktionen.

o Plakate und Faltblatter ,Krisennotdienste fur Kinder und Jugendliche auf einen Blick",

e Themenspezifische Publikationen (Fachartikel, Tagungsdokumentationen etc.).

e Vermittlung und fachliche und gegebenenfalls organisatorische Begleitung gegenseitiger
Hospitationen von Sozialarbeitern/-innen und Polizeibeamten/-innen.

e Mitarbeit in Gremien zur Foérderung des Dialogs und der Kooperation.

Fallbeispiel zum Angebotsbereich Konfliktvermittlung und -beratung

Polizeibeamte/-innen vermuteten den Aufenthalt eines Jugendlichen, gegen den eine Strafan-
zeige vorlag, in einem Jugendclub. Aufgrund ihres Ermittlungsauftrags betraten sie den Jugend-
club, um den Beschuldigten festzunehmen. Dieses Betreten ist flr die Beamten/-innen notwen-
dig, um eine Flucht des Tatverdachtigen oder die Verdunklung der ihm vorgeworfenen Handlun-
gen zu verhindern. Durch diese gesetzliche Verpflichtung sind SofortmalRnahmen notwendig.
Der Ermittlungsstand am Festnahmeort erforderte aus polizeilicher Sicht die Durchsuchung der
Raumlichkeiten nach Beweismitteln und somit eine kurzfristige, voribergehende SchlieBung des
Jugendclubs. Aus ermittlungsbedingtem Grund wurden die Personalien der Anwesenden aufge-
nommen.

Fur die in dem Jugendclub arbeitenden Mitarbeiter/innen gestaltete sich die Situation schwierig.
Nach dem Polizeieinsatz kamen kaum noch Jugendliche in die Einrichtung, weil sie diese nicht
mehr als ihren ,Rickzugsort® erlebten. Das machte sie aber fiir die soziale Arbeit unerreichbar,
wodurch die Sozialarbeiter/innen bestimmte Hilfestellungen (Krisenintervention, Schuldnerbera-
tung, Amtergange, Bewahrungshilfe) nicht mehr leisten konnten. Die auf langfristige, stabile Be-
ziehungen ausgelegte Arbeit der Mitarbeiter/innen des Jugendclubs war stark gefahrdet.

Grundsatzlich haben Sozialarbeiter/innen — von wenigen Ausnahmen abgesehen — kein Zeug-
nisverweigerungsrecht (§ 53 StPO). Sie unterliegen jedoch der gesetzlichen Schweigepflicht
(§ 203 StGB), so dass sie bestimmte Daten oder Informationen nicht an die Polizei weitergeben
dirfen. Jugendliche vertrauen Mitarbeitern/-innen eines Jugendclubs unterschiedliche Dinge an.
Wenn diese der Polizei weitergegeben wirden, zerbrdche das Vertrauensverhaltnis zwischen
den Sozialarbeitern/-innen und ihren Klienten/-innen. Damit wirde der sozialen Arbeit die Basis
entzogen.

Die Mitarbeiter/innen des Jugendclubs kamen zu dem Ergebnis, dass die Einsatzsituation und
deren Folgen gemeinsam mit den Polizisten aufgearbeitet werden sollten, damit die fiir sie nega-
tiven Folgen eines Polizeieinsatzes vermieden werden und sie ihre soziale Arbeit mit den Ju-
gendlichen auf der Grundlage des Vertrauensverhaltnisses fortsetzen kdnnen. Sie schalteten
deshalb die Clearingstelle Jugendhilfe/Polizei mit der Bitte um Vermittlung ein.
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Die Mitarbeiter/innen der Clearingstelle fihrten ein Vorgesprach mit der Leitung und den Mitar-
beitern/-innen des Jugendclubs und ermittelten danach zunachst die fir den Einsatz verantwort-
liche Dienststelle der Polizei. Die am Einsatz beteiligten Beamten/-innen schilderten in einem
weiteren Vorgesprach mit der Clearingstelle ihre Version des Polizeieinsatzes. Es stellte sich
heraus, dass beide Seiten die Einsatzsituation an einigen Stellen sehr unterschiedlich wahrge-
nommen hatten. Die Clearingstelle Jugendhilfe/Polizei bot beiden Seiten ein gemeinsames Kila-
rungsgesprach unter ihrer neutralen Moderation an, das in ihren Rdumen — sozusagen auf
»neutralem Boden“ — stattfand. Das Gesprach diente der Darstellung der jeweiligen Sichtweise
auf die fragliche Einsatzsituation und der Lésungsfindung flr mdgliche ahnliche Situationen in
der Zukunft.

Bezogen auf die Einsatzsituation kam es zu folgendem Ergebnis. Eine Entscharfung der Situati-
on hatte bereits dadurch erfolgen kénnen, dass eine/r der beteiligten Polizisten/-innen eine/n der
Mitarbeiter/innen des Jugendclubs Uber die Geschehnisse informiert, sich ausgewiesen und fur
Fragen zur Verflgung gestellt hatte. Wenn keine Gefahr im Verzug gegeben ist, besteht in sol-
chen Situationen auflerdem die Mdoglichkeit, einen Jugendlichen auRerhalb des Jugendclubs
festzunehmen oder dort seine Personalien aufzunehmen, damit die anderen Jugendlichen den
Polizeieinsatz nicht mit dem Jugendclub in Verbindung bringen und so die dortige Arbeit sicher-
gestellt werden kann.

Darlber hinaus boten die Mitarbeiter/innen des Jugendclubs an, anlasslich einer Dienstbespre-
chung in der Polizeidienststelle die Grundsatze und Inhalte ihrer padagogischen Arbeit mit den
Jugendlichen eingehender darzustellen. Die Polizeibeamten/-innen ihrerseits boten eine Veran-
staltung zum Thema Waffenrecht fiir die Besucher/innen des Jugendclubs an. Schliellich ka-
men beide Seiten Uberein, mit Unterstiitzung der Clearingstelle Jugendhilfe/Polizei eine gemein-
same Fortbildungsveranstaltung zu den Méglichkeiten der verbesserten Kooperation zwischen
Jugendhilfeeinrichtungen und der Polizei in dem entsprechenden Stadtteil durchzuflihren. Die
Ergebnisse des Gesprachs wurden von den Mitarbeitern/-innen der Clearingstelle protokolliert
und an alle beteiligten Einrichtungen und Dienststellen geschickt.

Stiftung SPI Clearingstelle Jugendhilfe/Polizei, Kremmener StraBe 9-11, 10435 Berlin, Tel.:
030/4490154, Fax: 030/4490167, E-mail: clearingstelle@stiftung-spi.de, Homepage:
www.stiftung-spi.de, Ansprechpartner/innen: Jirgen Schendel, Konstanze Fritsch, Anni-
ka von Walter
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Aktuelle Darstellung der Gemeinsamen Ermittlungsgruppe Graffiti in Berlin
(GE GiB)

Als Reaktion auf die seit Anfang der 90-er Jahre verstarkt im Stadtbild auftretenden grofR¥flachi-
gen Farbschmierereien, so genannte Graffiti, wurde 1994 die Gemeinsame Ermittlungsgruppe
»Graffiti in Berlin“ (GE GiB) eingerichtet. Die zunachst nur aus Sachbearbeitern bestehende
Dienststelle wurde Ende 1994 durch eine Operative Gruppe Graffiti in Berlin (OG GiB) erganzt.
Seit Mitte 1995 wurde die GE GiB durch BGS-Beamte verstarkt. Zur Zeit besteht die GE GiB aus
insgesamt 34 Beamten.

Die GE GiB ist der Direktion 4 angegliedert und stadtweit fur die Bearbeitung von Sachbescha-
digungen durch Graffiti sowie deren Begleitdelikte (Raub, Erpressung, gefahrliche Kérperverlet-
zung) zustandig. Die Krafte der Operativen Gruppe fuhren Tatortermittiungen und nahezu rund
um die Uhr Sofortbearbeitung nach Festnahmen von Sprayern durch. Ein weiterer wesentlicher
Teil der Tatigkeit der OG GiB besteht in der Abklarung bekannter Szene-Treffs und der Prasenz
auf vom Klientel besuchten Veranstaltungen.

In den letzten Jahren ist es gelungen, die Strukturen der Sprayer-Szene transparenter zu ma-
chen. Begriffe wie ,tag”, ,piece®, ,crew-tag®, ,scratching” oder ,outlines“ gehéren inzwischen zu
dem fiir eine erfolgreiche Vernehmung erforderlichen Wortschatz eines in der GE GiB beschaf-
tigten Ermittlungsbeamten. Nach wie vor ist die Mitgliedschaft eines Sprayers in mehreren
Crews moglich. Im Durchschnitt haben Crews 4 bis 15 Mitglieder, der Aufbau ist wieder (wie
schon 1994) hierarchisch. Die Altersstruktur der Sprayer liegt bei 10 bis 25 Jahren, hauptsach-
lich handelt es sich um junge Menschen deutscher Herkunft.

Es kann immer noch von der Individualitat der sogenannten ,tag“-Namen ausgegangen werden.
Diese Einmaligkeit ist die unabdingbare Voraussetzung fir das Ziel eines jeden Sprayers — die
Erlangung von ,fame®. Entscheidend fir diesen ,Ruhm* sind die Qualitat der Arbeit, das mit der
Ausiibung verbundene Risiko und die Offentlichkeitswirkung.

Der Anteil der durch ,Scratching® (Zerkratzen von Scheiben) verursachten Sachbeschadigun-
gen, insbesondere zum Nachteil des OPNV, ist unverandert hoch. In der Regel sind die Tatmittel
Steine aus dem Gleisbett oder aus den Fahrzeugen entwendete Nothammer, inzwischen auch
gerolltes Sandpapier oder Schleifsteine fir Messer. Wegen des relativ hohen Aufwands fir die
Beseitigung des Schadens bleibt das ,Werk" des ,Kiinstlers“ lange sichtbar und tragt damit zur
Mehrung seines ,Ruhmes* bei.

Seit Ende 1999 ist ein neuer Trend bei der Ausflihrung von Graffiti-Taten zu erkennen: Die Tater
sind gewaltbereiter geworden, in Verbindung mit den Schmierereien kam es zu Raubtaten und
Korperverletzungen. Sehr aggressiv verhalten sich die Tater gegentiber dem Personal der Si-
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cherheitsdienste. Als weitere festgestellte Tendenz wird Qualitat jetzt hdher geschéatzt als Quan-
titat.

Die Fallzahlen weisen im Jahr 2003 einen Rickgang um rund 400 Taten (2.830) auf. Dies ist auf
eine restriktivere Auslegung des Vorgangsauswahlrechts zurlickzufihren. Aufgrund mehrerer
grolRerer Serien kam es zu einer starkeren Sachbearbeiterbindung.

Kriminalitatsbrennpunkte ergeben sich insbesondere an allen stadtweit mehr als einhundert vor-
handenen Kehr- und Abstellanlagen flir Ziige sowie den Busdepots. Erkennbar fiihrt der ver-
starkte Technikeinsatz bei den Berliner Verkehrsbetrieben zu einer Verdrangung weg von den
Bahnsteigen hinein in den Tunnelbereich. Seitens der BVG wird ab 2004 der Tunnelbereich mit
Kameras Uberwacht.

Weiterhin sind die sechs Berliner Szeneladen sowie legale Flachen zum Sprihen erkennbare
Brennpunkte im Hinblick auf die Begleitkriminalitat (Diebstahl, Raub, Erpressung, Korperverlet-
zung). Tatzeiten bleiben weiterhin die Nachtstunden bis hin in die frihen Morgenstunden zwi-
schen 05.00 und 07.00 Uhr (Auslésung privater Sicherheitsdienste).

Zu den bekannten Begehungsformen des Schmierens, Sprayens sowie des Scratching kam im
Jahr 2002 das Einatzen mittels geeigneter Saure hinzu. In Berlin sind bisher vier solche Taten
registriert, in anderen Grol3stadten wie etwa Minchen liegt die Zahl bei rund 100 Taten.

In diesem Zusammenhang erscheint immer wieder die ,MRN-Crew®, die als deutschlandweit ak-
tivste Sprayercrew genannt werden kann. MRN steht als Pseudonym fiir den Stadtbezirk Mar-
zahn. Allein fur die Bearbeitung der Straftaten dieser Crew stellt die Dienststelle einen Sachbe-
arbeiter. Im Sommer 2003 erfolgten hierzu mehrere zeitgleiche Durchsuchungen, wobei die
Auswertung erbrachte, dass durch Mitglieder dieser Crew das europaweit bekannte Szenema-
gazin ,hard 2 Bum® mit entsprechenden finanziellen Umsatzen herausgegeben wird, ebenso das
Betreiben von mindestens einer Internetseite.

Der BGS hat im Vergleich zu 2002 im Jahr 2003 einen Vorgangsanstieg um knapp 7 Prozent zu
verzeichnen. Das bedeutet eine Mehrbelastung von rund 200 Taten. Durch die verstarkte Keh-
reniberwachung setzte bei den Tatern ein Verdrangungseffekt ein, so dass es nun vermehrt zu
Innenbesprihungen/Beschmierungen der Ziige kommt. Hier zeigt sich hinsichtlich der Tatzeiten
eine Orientierung in die frihen Morgenstunden. Derzeit befinden sich fiinf GroRserien in Bear-
beitung. Das wird eine Aufklarung von ca. 500 Straftaten nach sich ziehen. Der Schwerpunkt
dieser Taten liegt im BGS-Bereich, zieht sich jedoch in die Zustandigkeit der Landespolizei hin.
Die Ermittlungen hierzu werden voraussichtlich im Frihjahr 2004 abgeschlossen sein.

Fallbeispiele Sachbeschadigung durch Farbschmierereien (Graffiti) in Berlin

Im Februar 2003 wurde versucht, einen Wachmann mittels gezieltem Steinwurf an seinen Kopf
am Einschreiten zu hindern. Der selbe Wachmann wurde wenige Wochen spater Opfer eines
schweren Raubs auf dem Bahngebiet, nachdem ihm zuvor betriebsfremde Personen im Gleis-
gebiet gemeldet wurden. Ihm wurde das Handy und Geld geraubt, danach wurde er mit seiner
Warnweste stranguliert und eine mehrstufige Steintreppe hinuntergestof3en. Nur aufgrund einer
schnellen Auffindung konnten schwere Verletzungen verhindert werden. Beide Taten konnten
nicht aufgeklart werden; jedoch wurde eine Fremd-DNA sichergestellt.

Im Marz 2003 stach ein Heranwachsender nach vorrangegangener Bespriihung auf einen
Wachmann mehrfach ein (Oberkdrper/Bein). Der Wachmann wurde schwer verletzt, Uberlebte
aber. Der Tater konnte am Folgetag festgenommen werden und trug das Tatmesser noch bei
sich.

GE GiB Ruf: 4664 55547, Fax: 4664 55558
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Projekt Kick - Sport gegen Jugenddelinquenz

Das Projekt Kick - Sport gegen Jugenddelinquenz, das sich die Zusammenarbeit zwischen Poli-
zei, Jugendsozialarbeit und Sport auf die Fahne geschrieben hat, besteht seit nunmehr zwolf
Jahren an neun Standorten in Marzahn, Prenzlauer Berg (2), Kreuzberg, Tiergarten, Wedding,
Treptow, Neukdllin und Lichtenberg. Polizisten, die mit gefahrdeten oder bereits straffallig ge-
wordenen Jugendlichen .

in Kontakt kommen, kon-
nen diese auf freiwilliger
Basis direkt an die Sozi-
alpadagogen weiterver-
mitteln. Diese werden
dann Uber Sport- und
Freizeitangebote  sowie
soziale Arbeit im Lebens-
umfeld ihrer Schitzlinge
versuchen, ein weiteres
Abgleiten in die Perspek-
tiviosigkeit und
Kriminalitat zu verhindern.

Ein  Schwerpunkt der
Projektarbeit lag auch im
Jahr 2003 in der Festi- A
gung der Zusammenarbeit zwischen Polizeibeamten und SOZ|aIpadagogen des Kick-Projekts im
Rahmen der erweiterten und fortgeflihrten Projektkonzeption. Eine besondere Aufgabe lag dar-
in, die veranderten Organisationsstrukturen der Berliner Polizei mdglichst ohne gréRere Rei-
bungsverluste mit den vorhandenen Kick-Standorten zu vernetzen und dabei alle Beteiligten mit
ins Boot zu nehmen. Insbesondere sei hier die ehemalige Direktion 7 erwahnt. Die bisher in die-
sem Zustandigkeitsbereich sich befindenden Kick-Einrichtungen in Prenzlauer Berg und Mar-
zahn wurden der Direktion 1 beziehungsweise der Direktion 6 zugeordnet.

In zahlreichen Gesprachen mit Kolleginnen und Kollegen wurden die Saulen der Projektarbeit
Lvermittlung delinquenzgefahrdeter oder delinquenter Jugendlicher* sowie ,gemeinsame Veran-
staltungen® dargestellt und in vielfaltiger Weise in die Praxis umgesetzt. Besonders hervorzuhe-
ben sind hierbei die als Standard von Mitarbeitern aller Kick-Standorte angebotenen Praventi-
onswochen. In mehrtagigen Veranstaltungen werden hierbei Jugendliche auf3erhalb von Kon-
fliktsituationen mit Polizeibeamten in Kontakt gebracht. Der Sport erfiillt hier gleichsam die Funk-
tion eines ,Turoffners” fir Gesprache und gegenseitiges Verstandnis; gemeinsame Fulballspie-
le, aber auch Schwimmwettkdmpfe sind im Angebot.

In mehreren Direktionen fanden
derartige Praventionsveranstaltun-
gen im Rahmen des ,AHA®“-Kon-
zepts zur Verhinderung von Gewalt
bei Demonstrationen gezielt im
Vorfeld des 1. Mai 2003 statt. Ne-
ben der alltdglichen Zusammenar-
beit mit der Berliner Polizei und den
betreuten Jugendlichen, fanden
wiederum einige Highlights statt.
Die Medien zeigten grof3es Interes-
se.
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So auch der Start des Projekts
,Kick on Ice“ am 18. April 2003 im
Eisstadion des EHC Eisbaren.
,Kick on lce“ wird von ,Laureus
Sport for Good Foundation® finan-
ziell und ideell unterstutzt. Die
Veranstaltung wurde von dem
Prasidiumsmitglied, der ehemali-
gen Olympiasiegerin im Eiskunst-
lauf, Katharina Witt, eroffnet. Ziel
ist es, Jugendlichen aus ganz
Berlin die Moglichkeit zu bieten,
besonders an den Wochenenden
abends und nachts bei den EHC
Eisbaren Eishockey zu spielen
und ihnen damit die Moglichkeit
einer sinnvollen Freizeitbeschafti-
gung, verbunden mit der Mdglich-

keit, an die eigenen kdrperlichen Leistungsgrenzen zu gehen, zu eréffnen. Auch die Profis der
Eisbaren engagieren sich flir die jungen Leute und nehmen an den Veranstaltungen teil.

Ein weiteres ,Projekt im Projekt® ist das Uber ,Urban 2“ von der EU geférderte ,LEHGO"-Pro-
gramm, in dem Sozialarbeiter unter Mitwirkung von Polizeibeamten Uber einen langeren Zeit-
raum mit Lichtenberger Schulklassen zusammenarbeiten. Die Themenbereiche Kommunikation,
Streitschlichtung und Konfliktbewaltigung stehen hier im Vordergrund.

Grolder Nachfrage erfreute sich auch die Arbeit
der ,Kick Task-Force®, einer schnellen Ein-
greiftruppe, die auf aktuelle Konfliktsituationen
in Sportvereinen sowie Jugendfreizeiteinrich-
tungen reagiert. Ein Polizeibeamter und ein So-
zialarbeiter bieten hier die unterschiedlichsten

Seminare sowie Vorschlage zur Konfliktbewal-

tigung im Einzelfall an.

y ‘“' _’

Kick-Team der LPVA LPS: KHK Lazai, PHK Langer und PHK Minowitz, Ruf: 4664 51852,
Projektleiter der Kick-Sportjugend: Thomas Martens und Helmut Heitmann, Ruf: 30098524



63

KICK-Standorte

Projektkoordination
Hanns-Braun-StraBe/Friesenhaus II

14053 Berlin 030.30 09 85 24

030.30 09 85 11 (Fax) koordination@kick-projekt.de

Kreuzberg

KortestraBe 11-13

10967 Berlin 030.74 74 98 65

0177/262 70 96 kreuzberg@kick-projekt.de

Lichtenberg und L.e.h.G.O.-Projekt

Frankfurter Allee 276

10317 Berlin 030.525 10 11 lichtenberg@kick-projekt.de
lehgo@kick-projekt.de

Marzahn
FichtelbergstraBe 18A
12685 Berlin 030.545 41 87 marzahn@kick-projekt.de

Neukolin

Feuchtwanger Weg 1

12353 Berlin 030.66 93 13 03

030.60 25 99 70 (Fax) neukoelln@kick-projekt.de

Prenzlauer Berg
KollwitzstraBe 8
10405 Berlin 030.442 13 70 prenzlauerberg@kick-projekt.de

Tiergarten

Wolfgang-Scheunemann-Heim

BredowstraBe 32

10551 Berlin 030.39 90 28 36 tiergarten@kick-projekt.de

Treptow

TC Griin Wei3

Neue Krugallee 219-230

12437 Berlin 030.53 21 48 05 treptow@Kkick-projekt.de

Wedding
TriftstraBe 67
13535 Berlin 030.45 02 01 35 wedding@kick-projekt.de

Task-Force
Hanns-Braun-StraBe/Friesenhaus II
14053 Berlin 030.300 985 19 task-force@kick-projekt.de

KICK on ICE
Paul-Heyse-StraBe 25
10407 Berlin 030.42 02 38 88 kickonice@kick-projekt.de

Koordination Polizei
Landespolizeischule
RadelandstraBe 21

13589 Berlin 030.4664 51852
030.4664 51868 (Fax)




64

Anti-Gewalt-Veranstaltung der Landespolizeischule

Die Landespolizeischule (LPS 42, jetzt LPVA LPS B 31) bot weiterhin dreistiindige Anti-Gewalt-
Veranstaltungen fiir Schulklassen (ab 5. Klasse) oder Gruppen sowie einzelne Veranstaltungen
fur Erwachsene an. Im Jahr 2003 wurden in 190 Veranstaltungen 4.059 Teilnehmer erreicht. Die
meisten Veranstaltungen fanden in der Otto-Braun-Strale (Mitte) oder den betreffenden Schu-
len statt, in einzelnen Fallen auch in der LPS in der Radelandstralte (Spandau).

Nach dem behérdenweiten Praventionskonzept vom 17.07.03 werden diese stark nachgefragten
gewaltpraventiven Veranstaltungen fir Schulklassen kinftig durch hauptamtliche Praventions-
beauftragte (und nicht mehr durch LPVA LPS B 31) durchgefihrt (siehe auch Arbeitsbereich
und -ergebnisse der Zentralstelle flir Jugendsachen LKA 143 alt, ab Sommer 2003 LKA St 42).
Dieses Angebot richtet sich an Schuler/innen ab der 5. Klasse. Eine Begleitung durch die Lehr-
kraft ist erwilinscht. Bei aktuellen Ereignissen ist der JUBA anzusprechen.

Inhalt der dreistiindigen Anti-Gewalt-Veranstaltung

1. Der Begriff Gewalt wird in einer Vorstellungsrunde diskutiert, wobei von den Teilnehmern ei-
gene Gewalterfahrungen zu schildern sind.

2. Gemeinsam wird versucht, den Begriff ,Gewalt* zu definieren. Wie dabei festgestellt wird,
handelt es sich hier nicht nur um gravierende, schwerwiegende Gewalttaten: Gewalt beginnt
bereits verbal durch herabsetzende oder angreifende Aulierungen.

3. Ursachen und Erscheinungsformen der Gewaltausiibung werden beleuchtet. Hierbei stehen
die Interessen der Teilnehmer im Vordergrund. Stets werden Erscheinungsformen wie haus-
liche Gewalt, Gewalt in der Schule und auf dem Schulweg, politisch motivierte Gewalt und
Gewalt in 6ffentlichen Verkehrsmitteln besprochen.

4. In der Diskussion werden auch die Delikte Sachbeschadigung und Graffiti sowie die Folgen
dieser Taten bertcksichtigt, obwohl es sich hier nicht um Gewalt im engeren Sinn handelt.

5. Es wird die Frage gestellt, wie und warum jemand Opfer wird. Hierzu wird das Kriterium des
»LAndersseins® - beispielsweise im Aussehen, in der Nationalitdt oder Sprache sowie im ge-
sellschaftlichen Status - herausgearbeitet.

6. Es wird das Verhalten als Zeuge erdrtert. Wie dabei sichergestellt wird, erkennen die Teil-
nehmerinnen und Teilnehmer, dass sie nicht selbst Hilfe leisten mussen, sondern dass es
viel wichtiger ist, Hilfe herbeizuholen. Die verschiedenen Mdglichkeiten einer Hilfeleistung
werden besprochen und auch in Rollenspielen dargestellt. Begriffe wie Notwehr und Nothilfe
werden unter Bertcksichtigung von Bildung und Altersgruppe der Teilnehmer erldutert.

7. In die Notwehrdiskussion werden Fragen zum Thema Selbstverteidigung und Waffen einbe-
zogen, es wird immer von einer Bewaffnung dringend abgeraten.

8. Zum Schluss wird den Teilnehmern geraten, bei jeder Gewalttat Verbindung zu Menschen
ihres Vertrauens (vorrangig zu Eltern, zu Lehrkraften oder zur Polizei) aufzunehmen. Deut-
lich wird darauf hingewiesen, dass die Erstattung einer Strafanzeige nichts mit Denunziation
zu tun hat. Nur wenn der Polizei die Straftat bekannt wird, kann sie den Tater ermitteln und
weitere Taten verhindern.
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Ansprechpartner fiir die Anti-Gewalt-Veranstaltung der Berliner Polizei

Die Praventionsbeauftragten (PravBA)

Landeskriminalamt Stab 42

Pravention

Frau Sindermann/Herr Dose

Tel.: 4664 909423/24 Fax: 4664 909498

Direktion 1 (Pankow, Reinickendorf)
Frau Schewski
Tel.: 4664 104210 Fax: 4664 104299

Direktion 2 (Charlottenburg-Wilmersdorf, Spandau)
Frau Bundukji-Huber
Tel.: 4664 207603 Fax: 4664 50186

Direktion 3 (Mitte)
Frau Juraschka
Tel.: 4664 60703 Fax: 4664 60509

Direktion 4 (Steglitz-Zehlendorf, Tempelhof-Schoneberg)
Frau Oesterreich
Tel.: 4664 55372 Fax: 4664 55738

Direktion 5 (Neukdlin, Kreuzberg-Friedrichshain)
Herr Bonikowski
Tel.: 4664 33429 Fax: 4664 33612

Direktion 6 (Treptow-Kopenick, Lichtenberg-Hohenschonhausen, Marzahn-Hel-
lersdorf)

Frau Nerger

Tel.. 4664 26378 Fax: 4664 26358
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Verhaltensorientierte Gewalt- und Kriminalpravention (LKA 143)

Das Anti-Gewalt-Projekt der Berliner Polizei vermittelt in Informationsveranstaltungen, Semina-
ren und Workshops den Umgang mit Aggression und Gewalt im 6ffentlichen Raum, in offentli-
chen Verkehrsmitteln, im Schul- und Kitabereich und im Beruf.

Fir die meisten Menschen sind gewalttatige Situationen ein tberwaltigendes Ereignis. Den Be-
troffenen fehlt die Handlungsroutine, um die eigene Bedrohungssituation zu bewaltigen oder an-
deren effektiv und ohne Eigengefdhrdung zu helfen.

Ziel ist es, Strategien zum deeskalierenden und gewaltfreien Verhalten in Konflikt- und Bedro-
hungssituationen zu vermitteln oder gemeinsam zu erarbeiten, um damit die Handlungskompe-
tenz und das subjektive Sicherheitsgeflihl der Teilnehmer zu verbessern. Hierbei werden polizei-
liches Erfahrungswissen und psychologische bzw. kommunikationswissenschaftliche Erkennt-
nisse verwendet. Folgende Schulungen sind im Angebot.

Umgang mit Aggression und Gewalt im 6ffentlichen Raum fiir jedermann

Aggression und Gewalt im 6ffentlichen Raum
Aggression und Gewalt in 6ffentlichen Verkehrsmitteln
Wahrnehmung von und in Konfliktsituationen
Kommunikation in Konfliktsituationen

Dynamik von Gewaltprozessen

Problematik so genannter Abwehrwaffen

Richtige Benutzung von Notrufeinrichtungen

Notwehr- und Nothilferecht

Richtiges Anzeige- und Zeugenverhalten

YV VYV VY VYVYY

Umgang mit Aggression und Gewalt in der Schule

Vorgehen bei Gewalt in der Schule

Helferverhalten

Umgang mit konkreten Bedrohungssituationen
MaRnahmen bei Waffenfund

Zusammenarbeit mit der Polizei

Schulkonzepte zur Senkung der Gewalt an Schulen

YV V V VY VY V

Schutz vor Sexualstraftaten und sexuellem Missbrauch von Kindern im Kita- oder Grund-
schulalter (Erwachsenenschulung)

» Darstellung von Taterverhalten

Erkennen der Gefahrenschwerpunkte

Starkung der Kinder durch Erziehung

Problematik der Selbstverteidigung fur Kinder

Schutz vor Gewalt

YV V V V



67
Forderung der Zivilcourage bei rechtsextremistischer und vorurteilsmotivierter Gewalt

Helfen ohne Selbst- und Fremdgefahrdung

Konkrete HilfsmalRnahmen

Mogliche Schwierigkeiten beim Helfen

Problematik so genannter Abwehrwaffen

Notwehr- und Nothilferecht

Konzepte zum deeskalierenden Umgang mit Aggression und Gewalt

Anmeldung und Auskunft beim LKA 143 unter Ruf: 4664 914304 (AB), Fax: 4664 914399,

www.polizei.berlin.de/Vorbeugung/Anti-Gewalt-Projekt, E-Mail: Ika143@polizei.verwalt-
berlin.de

YV V V VYV

Ausziige aus dem Jahresbericht 2003 des Vermisstenkommissariats
LKA 4124

Gesamtiiberblick der vermissten Personen im Jahr 2002

Im Jahr 2003 sind in Berlin insgesamt 7.357 (2002 waren es 7.799) Vermisstenanzeigen erstat-
tet worden. Das entspricht einer Abnahme von 442 Fallen bzw. 5,7 Prozent. Im Vergleich zum
Vorjahr fiel die Zahl erwachsener Vermisster um 318 Falle oder 9,0 Prozent, der Anteil der Kin-
der stieg um 58 Félle bzw. 4,5 Prozent, der Anteil vermisster Jugendlicher verringerte sich um
182 Falle bzw. um 6,1 Prozent.

mannlich weiblich gesamt Anteil
Erwachsene 1.982 1.233 3.215 43,7%
Jugendliche 1.122 1.669 2.791 37,9%
Kinder 618 733 1.351 18,4%
gesamt 3.722 3.635 7.357 100,0%

Asyl-/Heimproblematik vermisster Jugendlicher und Kinder

In der Gesamtzahl der Vermisstenanzeigen sind 117 Vorgange (im Vorjahr 121) mit alleinrei-
senden asylsuchenden Kindern und Jugendlichen enthalten; das bedeutet im Vergleich zum
Vorjahr eine Abnahme von 3,3 Prozent.

Von den erfassten 4.142 vermissten Kindern und Jugendlichen waren 2.048 Heimbewohner,
das sind 49,4 Prozent (2001 — 49,3 Prozent).



Gebote fiiv die Gsliltm!

Weipt Du,
Weifit Du,

Weift Du,

Weifit Du,
Weifit Du,

Weift Du,
Weifit Du,

 Weift Du,

Weifit Du,

v
Weifit Dy,

Tag und Dadt {sigt Du Defn Eigentum und Befiy, Denke dovan, daf Du aud Dein
Bind, Dein hofthaefles Guf, hfiten mupsl ®n Hind lebt dreef Leben: dos
Leben ju fious / Ju hennf es; Dos Ceben fn der Sdyule / der Cehrer

weif mehe davon / das Leben auf dee Strafe / was weift Dy davou?:

was Defn Aind heute evlebt hat?
§ioft Du feln unbedingies Vevtraven? Fr3dhit es Div alie feine Eriebnifle?

mit wem Dein Aind veckehrt?
Covne fefnen Umgang hennen, nue dann hannft Du dovdber wathen, dap es
nfdyt fn [y lechte Gefellfdaft gerdt

son wem und woffie Jefn Kind das Geld (Nd[chereien)

erhalien hot, das 2s neulidy nady Gaufe bradyite?
JOevgefdhelide Aindecfreund” il es, der mit Doeliche Kindern Lelmas
[henkt”, um fie juteaulich 3u machen, Eexiehe Dein Aind, dap es fic) nidf von feem-
e Men[dyen bejdienken odee anfoffen Pt Nidit [elten hoben Ainder fhre Der.
teauensielighelt 3u dew guten Dnhel mit dem Tode beyablt,

fliv wen Dein Aind Beforgungen madht?

Daebiote Thm, fo etmos ahne Detne Evioubnis 3u lun, Mie off find {don Alndee auf
diefe Weffe in Wohnungen, fousflure aber entlegene Gegenden geloht und dort
doas Opfer eines S{ttlidjheilsoeebreders gemorden!

daf der Wunfdy Defnes Kindes, mit einem Rufo oder
Radfahrer ju fahren, [dywoeee Gefahr bringen kann?

Warne es, mit feemden Menftyen ju fakeen

was Defn Kind nacdy den Sdyulacbeiten teeibt?

Laft 25 wichi aliein fn Warenhdufer gehen! Die locenden Auslapen vefjen [efne
Begehriidhefll

daf Rummelpldfe oft fiiv Ainder ungeeignet [ind?
Was dort geeigt wird, ift mel]t nidds fiie Amderaugen wnd -oheen. Dort freibi
fich audy mandjer Taugen(dite heeum!

daB durch die Bleidung Deines Kindes oud) Unkeil

geftiftet weeden kann?
Durdh 3u hurse odier ju auffaliende Alefdung wfed de Begohrelid heft des
Sitilidheftsperbrediers gerefyt,

wos Jefn Aind fn Defver eignen Wohnung beobod;tet?
Dertetie nfe das anideliche Schamyefiibl des Aindes, audy wenn die Wohnung blein
it und dfe Betten hnapp find. Mefde jweideutige Wige und anftbpige Kedens-
aeten. Die befte Ecyfebung (f das gute Beifpiell

daf die Polfzel Div helfen will, Dein Aind ju [dhliben?

For! mit dem Mérdien von dem bbjen Sdutmann, der de unavtigen Kinder ein-
fperet] Defige Deinem Afnde eln:

Rud; ouf der Steafie ift die Polijei Defn befter Feeund!

In allen Feopen dee Geflhebung Defnes Kindes [feht Div die Briminalpolizel, de-
[onbees diz Weiblidye ‘g%m.“m{mut und Tnf jur Sele. Rnfdelft: Dotireiprdfidium
Batlin, Beelin €2, Aieranderfivafie 20, 3immer 732 / Telefon: 1 0093, Appatat 404

Ter Polizeiprifident in Bexlin
Braf Helldoeff




